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! Z wytaczeniem projektéw pomocy technicznej, projektéw powiatowych urzedéw pracy oraz czterech projektéw Ochotniczych Hufcow
Pracy, ktérych fiszki PreKomitet Monitorujacy PO WER rekomendowat do zatwierdzenia Instytucji Zarzadzajacej PO WER.
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Wykaz skrétow

PO WER - Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwéj 2014-2020;
1z — instytucja zarzadzajgca Programem Operacyjnym Wiedza Edukacja Rozwéj 2014-2020;
IP — instytucja posredniczaca Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020;

SZOOP  — Szczegdtowy Opis Osi Priorytetowych Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj
2014-2020.



Stownik pojec

Uzyte w dokumencie pojecia oznaczaja:

a)
b)

c)

d)

portal — portal internetowy, o ktérym mowa w art. 115 ust. 1 lit. b rozporzgdzenia ogdlnego;

projekt pozakonkursowy o charakterze wdrozeniowym — projekt pozakonkursowy, o ktérym
mowa w podrozdziale 5.2.1 Polityka spdjnosci Umowy Partnerstwa;

projekt pozakonkursowy o charakterze koncepcyjnym — projekt pozakonkursowy, o ktérym mowa
w podrozdziale 5.2.1 Polityka spdjnosci Umowy Partnerstwa;

rozporzadzenie ogdlne — rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013
z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce wspdlne przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006
(Dz. Urz. UE L 347 2 20.12.2013, str. 320);

Roczny Plan Dziatania — roczny dokument planistyczno-operacyjny stanowigcy doprecyzowanie —
w roku jego obowigzywania — zapiséw PO WER i stanowiacy zatgcznik do SZOOP; Roczny Plan
Dziatania ma na celu przedstawienie zatozen IP albo IZ co do planowanego trybu wyboru
projektéw (konkursowy, pozakonkursowy), preferowanych form wsparcia (typdéw projektow),
podziatu srodkéw finansowych na wybrane typy projektéw, planowanych do osiggniecia efektéw
wyrazonych wskaznikami, szczegétowych kryteriow wyboru projektéw, ktére bedg stosowane
w roku obowigzywania Rocznego Planu Dziatania oraz elementéw konkurséw (preselekcja,
weryfikacja fiszek projektowych, ocena formalna, ocena merytoryczna, ocena formalno-
merytoryczna, ocena strategiczna);

SL 2014 - aplikacja gtdéwna centralnego systemu teleinformatycznego, o ktérym mowa w rozdziale
16 ustawy;

Umowa partnerstwa — umowa, o ktdrej mowa w art. 2 pkt 20 rozporzadzenia ogdlnego,
zatwierdzona przez Komisje Europejska w dniu 23 maja 2014 r.;

ustawa — ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. poz. 1146 oraz z 2015 r.
poz. 378);

wytyczne — Wytyczne w zakresie trybow wyboru projektow na lata 2014-2020.



1. Ztozenie wniosku o dofinansowanie

1.

10.

11.

Whniosek o dofinansowanie projektu pozakonkursowego jest sktadany w odpowiedzi
na wezwanie do ztozenia wniosku o dofinansowanie w rozumieniu art. 48 ust. 1 ustawy,
przestane przez instytucje, w ktérej ztozony ma by¢ wniosek o dofinansowanie.

Zgodnie z wytycznymi wezwanie, o ktérym mowa w pkt 1 obejmuje co najmniej:

a) odestanie do SZO0P, w ktérym okreslono kryteria wyboru projektow, ktore bedg podlegaty
ocenie;

b) wzdér wniosku o dofinansowanie albo odestanie do dokumentu, w ktorym okreslono wzor
whniosku o dofinansowanie;

c) termin na ztozenie wniosku o dofinansowanie oraz
d) orientacyjny termin oceny projektu.

Whiosek jest sktadany w formie dokumentu elektronicznego za posrednictwem systemu obstugi
whnioskow aplikacyjnych SOWA.

Ztozenie wniosku w systemie SOWA oznacza potwierdzenie zgodnosci z prawdg oswiadczen
zawartych w sekcji VIII wniosku.

Za date ztozenia wniosku o dofinansowanie nalezy uzna¢ date ztozenia wersji elektronicznej
whniosku w systemie obstugi wnioskéw aplikacyjnych SOWA.

W przypadku nieztozenia wniosku o dofinansowanie w wyznaczonym terminie, instytucja,
w ktérej ztozony ma by¢ wniosek o dofinansowanie ponownie wzywa potencjalnego
whioskodawce do ztozenia wniosku o dofinansowanie, wyznaczajgc ostateczny termin.

Zgodnie z wytycznymi w przypadku bezskutecznego uptywu ostatecznego terminu
IZ niezwtocznie wykresla projekt z wykazu projektéw zidentyfikowanych stanowigcego zatgcznik
do SZOOP.

W przypadku gdy wniosek o dofinansowanie miat by¢ ztozony przez potencjalnego
whioskodawce do IP, IZ niezwtocznie wykresla projekt z wykazu projektéw zidentyfikowanych
stanowigcego zatgcznik do SZOOP na wniosek IP, przekazywany do IZ w terminie nie pdzniejszym
niz 14 dni’ od bezskutecznego uptywu ostatecznego terminu wyznaczonego przez IP.

W przypadku nieztozenia wniosku przez potencjalnego wnioskodawce w ostatecznym terminie
instytucja, w ktérej miat by¢ ztozony wniosek o dofinansowanie, w terminie nie pdzniejszym niz
14 dni od bezskutecznego uptywu ostatecznego terminu, informuje wnioskodawce o
koniecznosci wykreslenia projektu z wykazu projektéw zidentyfikowanych stanowigcego
zatgcznik do SZOOP oraz braku mozliwosci dofinansowania tego projektu.

W przypadku ztozenia wniosku po ostatecznym terminie instytucja, w ktérej zostat ztozony
whiosek o dofinansowanie, w terminie nie pdzniejszym niz 14 dni od terminu ztozenia tego
whiosku, informuje wnioskodawce o pozostawieniu wniosku bez rozpatrzenia, koniecznosci
wykreslenia projektu z wykazu projektdw zidentyfikowanych stanowigcego zatacznik do SZOOP
oraz braku mozliwosci dofinansowania tego projektu. Sposdb postepowania z wnioskami
pozostawionymi bez rozpatrzenia wifasciwa instytucja okresla w swoich procedurach
wewnetrznych.

Whiosek o dofinansowanie podlegajgcy ocenie i kwalifikujacy sie do zarejestrowania w SL 2014
jest rejestrowany w SL 2014 zgodnie z procedurami wewnetrznymi instytucji, w ktorej ten
whniosek zostat ztozony.
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llekro¢ w niniejszym dokumencie wskazuje sie liczbe dni, mowa jest o dniach kalendarzowych, a terminy wskazane

w niniejszym dokumencie — zgodnie z art. 50 ustawy — obliczane s3 w sposdb zgodny z przepisami ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 367, z pdzn. zm.).



2.0goblne zasady oceny

1.

Zgodnie z wytycznymi ocena projektu opracowywanego i sktadanego do oceny w ramach jednej
instytucji odbywa sie z zachowaniem rozdzielnosci funkcjonalnej zadan (projekt pozakonkursowy
nie moze by¢ opracowywany i oceniany przez pracownikdw majacych tego samego
bezposredniego przetozonego).

Kazdy oceniajacy przed przystgpieniem do oceny projektu oraz kazdy ekspert przed
przystgpieniem do wyrazenia opinii o projekcie podpisuje deklaracje poufnosci (patrz: zatgcznik
3) oraz oswiadczenie o bezstronnosci:

a) w przypadku pracownika instytucji, w ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie zgodne
ze wzorem okreslonym w zatgczniku 4 albo

b) w przypadku eksperta, o ktdrym mowa w art. 49 ustawy (ktéry ma dokona¢ oceny albo
wyrazié opinie) zgodne ze wzorem okreslonym w zatgczniku 5.

Po uptywie 30 dni od dnia wtgczenia przez IZ udostepnionych szkolen e-learningowych
umozliwiajgcych uzyskanie certyfikatu do dokonywania oceny w ramach danej osi priorytetowej
PO WER do obligatoryjnego programu szkoleniowego, do oceny projektéw pozakonkursowych
moga by¢ powotywane wytgcznie osoby, ktore posiadajg wiasciwy certyfikat.

Przed uptywem terminu, o ktérym mowa w pkt 3, warunkiem powotania do oceny eksperta,
o ktérym mowa w art. 49 ustawy jest posiadanie przez tego eksperta waznego certyfikatu
uprawniajacego do dokonywania oceny w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-
2013.

Obowigzek posiadania certyfikatu, o ktérym mowa w pkt 3 albo 4 nie dotyczy ekspertéw
wyrazajgcych opinie, o ktérych mowa w pkt 1 lit. b rozdziatu 4.

3.0Ocena formalna

1.

Instytucja, w ktdrej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie dokonuje oceny formalnej wniosku
obejmujacej sprawdzenie, czy dany wniosek spetnia ogdlne kryteria formalne oraz kryteria
dostepu lub wybrane kryteria dostepu (o ile zostaty okreslone przez wtasciwg instytucje we
wtasciwym Rocznym Planie Dziatania i oceniane sg na etapie oceny formalnej).

Oceny formalnej dokonuje jeden pracownik instytucji, w ktdrej ztozony zostat wniosek o
dofinansowanie.

Ocena formalna jest dokonywana przy pomocy karty oceny formalnej wniosku o dofinansowanie
projektu pozakonkursowego w ramach PO WER (patrz: zatacznik 1).

Jezeli oceniajacy w ramach oceny formalnej uzna, ze projekt jest niezgodny z ktérymkolwiek z
ogolnych kryteriéw formalnych lub kryteriow dostepu (o ile dotyczy), odpowiednio odnotowuje
ten fakt na karcie oceny formalnej, uzasadnia decyzje o uznaniu danego kryterium formalnego
lub dostepu (o ile dotyczy) za niespetnione i wskazuje, ze projekt powinien zosta¢ zwrécony do
poprawy lub uzupetnienia.

Ocena formalna jest dokonywana w terminie nie pdzniejszym niz 14 dni od dnia ztozenia
whniosku o dofinansowanie. Za termin zakoriczenia oceny formalnej uznaje sie termin podpisania
karty oceny formalnej przez pracownika instytucji, w ktérej ztozony zostat wniosek o
dofinansowanie.

W terminie nie pdzniejszym niz 7 dni od dokonania oceny formalnej wniosku spetniajacego
wszystkie ogdlne kryteria formalne oraz wszystkie kryteria dostepu (o ile dotyczy) wniosek jest
przekazywany do oceny merytorycznej w sposdb zgodny z procedurami wewnetrznymi
instytucji, w ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie.

W przypadku pozytywnej oceny formalnej wniosku w terminie nie pdzniejszym niz 7 dni od
przekazania wniosku do oceny merytorycznej instytucja, w ktérej ztozony zostat wniosek o



10.

11.

dofinansowanie przekazuje wnioskodawcy informacje o poprawnosci formalnej wniosku i
skierowaniu go do oceny merytorycznej.

W przypadku negatywnej oceny formalnej wniosku w terminie nie pdzniejszym niz 7 dni od jej
zakonczenia instytucja, w ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie przekazuje
whnioskodawcy pisemng informacje o tym fakcie wraz z uzasadnieniem wyniku oceny kazdego z
kryteridw, ktére zostato ocenione negatywnie.

Whniosek jest poprawiany lub uzupetniany i sktadany przez wnioskodawce w terminie
wyznaczonym przez instytucje, w ktdrej tej wniosek zostat ztozony.

Poprawiony lub uzupetniony wniosek o dofinansowanie podlega ponownej ocenie formalnej w
terminie nie pdzniejszym niz 14 dni od dnia jego ztozenia, ktdra jest dokonywana na zasadach
analogicznych jak przy pierwotnej wersji wniosku o dofinansowanie przy pomocy karty oceny
formalnej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego w ramach PO WER (patrz:
zatacznik 1).

W przypadku gdy ponowna ocena formalna poprawionego lub uzupetnionego wniosku o
dofinansowanie jest:

a) pozytywna zastosowanie majg pkt 6-7;

b) negatywna zastosowanie majg pkt 8-11.

4.0cena merytoryczna | stopnia

1.

W przypadku projektdw ocenionych pozytywnie w trakcie oceny formalnej instytucja, w ktérej
ztozony zostat wniosek o dofinansowanie:

a) dokonuje oceny merytorycznej | stopnia, ktorej celem jest sprawdzenie, czy dany wniosek
spetnia kryteria dostepu (o ile dotyczy), ogdlne kryteria horyzontalne oraz ogdlne kryteria
merytoryczne;

b) w razie zaistnienia takiej potrzeby moze zleci¢ ekspertowi, o ktérym mowa w art. 49 ustawy,
wyrazenie opinii dotyczacej poprawnosci zakresu merytorycznego projektu

Zakres opinii, o ktérej mowa w pkt 1 lit. b, ustala instytucja, w ktérej ztozony zostat wniosek o
dofinansowanie.

Opinia, o ktérej mowa w pkt 1 lit. b, nie jest wigzgca i ma charakter pomocniczy dla osoby
dokonujacej oceny merytorycznej | stopnia danego projektu. W przypadku nieuwzglednienia
opinii eksperta (albo czesci opinii eksperta) (o ile jej sporzadzenie zostato zlecone) osoba, ktdra
dokonuje oceny danego projektu jest zobowigzana do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia
swojego stanowiska wskazujgcego rozbieznosci pomiedzy dokonang oceng a opinig eksperta
oraz wyjasniajgcego te rozbieznosci.

Ocena merytoryczna | stopnia, o ktérej mowa w pkt 1 lit. a jest dokonywana w terminie nie
pdzniejszym niz miesigc od dnia przekazania wniosku o dofinansowanie do oceny merytorycznej
| stopnia. Za termin zakonczenia oceny merytorycznej | stopnia uznaje sie termin podpisania
karty oceny merytorycznej przez oceniajgcego.

Oceny merytorycznej | stopnia dokonuje jeden pracownik instytucji, w ktérej ztozony zostat
whniosek o dofinansowanie.

Ocena merytoryczna | stopnia jest dokonywana przy pomocy:

a) karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego w ramach
PO WER o charakterze wdrozeniowym w ramach PO WER (patrz: zatgcznik 2a) (w przypadku
projektéw o charakterze wdrozeniowym) albo

b) karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego o
charakterze koncepcyjnym w ramach PO WER (patrz: zatgcznik 2b) (w przypadku projektéw o
charakterze koncepcyjnym),



10.

11.

12.

13.

uzupetnionej przez instytucje, w ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie, w zakresie
kryteriéw dostepu (o ile dotyczy).

W przypadku gdy oceniajgcy stwierdzi, ze wniosek nie spetnia ogdlnych kryteriéw formalnych
badz kryteriéw dostepu, ktdrych ocena dokonywana byta na etapie oceny formalnej, poniewaz
uchybienia te nie zostaty dostrzezone na etapie oceny formalnej, wniosek, jako niepodlegajacy
ocenie merytorycznej, trafia ponownie do oceny formalnej. Oceniajacy odnotowuje ten fakt na
karcie oceny merytorycznej. Ponowna ocena formalna jest przeprowadzana zgodnie z zapisami
rozdziatu 3.

Jezeli we witasciwym Rocznym Planie Dziatania okre$lono kryteria dostepu oraz instytucja, w
ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie okreslita, ze kryteria dostepu lub wybrane
kryteria dostepu bedg oceniane na etapie oceny merytorycznej | i Il stopnia, oceniajacy
dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekt kryteriéw dostepu.

Jezeli oceniajgcy uzna, ze projekt nie spetnia ktéregokolwiek z kryteridw dostepu odpowiednio
odnotowuje ten fakt na karcie oceny merytorycznej, uzasadnia decyzje o uznaniu danego
kryterium dostepu za niespetnione i wskazuje, ze projekt powinien zosta¢ zwrdcony do poprawy
lub uzupetnienia.

Oceniajgcy dokonuje oceny spetniania przez projekt wszystkich kryteriow horyzontalnych.

Jezeli oceniajgcy uzna, ze projekt nie spetnia ktdregokolwiek z kryteridw horyzontalnych,
odpowiednio odnotowuje ten fakt na karcie oceny merytorycznej, uzasadnia decyzje o uznaniu
danego kryterium horyzontalnego za niespetnione i wskazuje, ze projekt powinien zosta¢
zwrécony do poprawy lub uzupetnienia.

Punkty Czy projekt jest zgodny z zasadq réwnosci szans kobiet i mezczyzn (na podstawie
standardu minimum)? oraz Czy projekt jest zgodny z pozostatymi wiasciwymi zasadami unijnymi
(w tym zasadq rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0s6b
Z niepetnosprawnosciami i zasadq zrownowazonego rozwoju) oraz z prawodawstwem unijnym?
zawarte w karcie oceny merytorycznej oceniajacy jest zobowigzany traktowac roztacznie.

W zwigzku z powyzszym, jezeli projekt nie jest zgodny ze standardem minimum, nie oznacza to
automatycznie zaznaczenia przez oceniajgcego odpowiedzi ,,NIE” w dwdch wyzej wymienionych
punktach, a jedynie w tym dotyczacym zgodnosci projektu z zasadg réwnosci szans kobiet
i mezczyzn.

Oceniajacy dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekt wszystkich ogdlnych kryteridéw
merytorycznych.

Jezeli oceniajacy uzna, ze projekt nie spetnia ktéregokolwiek z kryteriow merytorycznych,
odpowiednio odnotowuje ten fakt na karcie oceny merytorycznej, uzasadnia decyzje o uznaniu
danego kryterium merytorycznego za niespetnione i wskazuje, ze projekt powinien zostac
zwrécony do poprawy lub uzupetnienia.

Oceniajacy uzasadnia ocene w karcie oceny merytorycznej réwniez w przypadku gdy uzna, ze
projekt spetnia poszczegdlne kryteria merytoryczne.

W terminie nie pdzniejszym niz 7 dni od dokonania oceny merytorycznej | stopnia projektu
spetniajgcego wszystkie kryteria dostepu (o ile dotyczy), wszystkie ogdlne kryteria horyzontalne
oraz wszystkie ogdlne kryteria merytoryczne projekt jest przekazywany do oceny merytorycznej
Il stopnia w sposdb zgodny z procedurami wewnetrznymi instytucji, w ktdrej ztozony zostat
whniosek o dofinansowanie.

W przypadku pozytywnej oceny merytorycznej | stopnia wniosku, w terminie nie pdzniejszym niz
7 dni od przekazania wniosku do oceny merytorycznej Il stopnia, instytucja, w ktérej ztozony
zostat wniosek o dofinansowanie przekazuje wnioskodawcy informacje o poprawnosci
merytorycznej wniosku i skierowaniu go do oceny merytorycznej Il stopnia.

W przypadku negatywnej oceny merytorycznej | stopnia wniosku, w terminie nie pdzniejszym niz
7 dni od jej zakonczenia, instytucja, w ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie
przekazuje wnioskodawcy pisemng informacje o tym fakcie wraz z uzasadnieniem wyniku oceny
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14.

15.

kazdego z kryteridw. Wniosek jest poprawiany lub uzupetniany i sktadany przez wnioskodawce w
terminie wyznaczonym przez instytucje, w ktérej ten wniosek zostat ztozony.

Poprawiona lub uzupetniona wersja wniosku o dofinansowanie podlega ponownej ocenie
merytorycznej | stopnia w terminie nie pdzniejszym niz miesigc od dnia jej ztozenia, ktéra jest
dokonywana na zasadach analogicznych jak przy pierwotnej wersji wniosku o dofinansowanie
przy pomocy:

a) karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego w ramach
PO WER o charakterze wdrozeniowym w ramach PO WER (patrz: zatacznik 2a) (w przypadku
projektéw o charakterze wdrozeniowym) albo

b) karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego o
charakterze koncepcyjnym w ramach PO WER (patrz: zatgcznik 2b) (w przypadku projektéow o
charakterze koncepcyjnym),

uzupetnionej przez instytucje, w ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie, w zakresie
kryteriéw dostepu (o ile dotyczy).

W przypadku gdy ocena merytoryczna | stopnia nowej wersji wniosku jest:
a) pozytywna zastosowanie majg pkt 11-12;

b) negatywna zastosowanie majg pkt 13-15.

5.0cena merytoryczna Il stopnia

1.

Oceny merytorycznej Il stopnia dokonuje obligatoryjnie dwdch ekspertéw, o ktérych mowa w
art. 49 ustawy, wskazanych przez I1Z.

Strong umoéw cywilnoprawnych z ekspertami, o ktérych mowa w pkt 1, okreslajacych
szczegdtowe warunki swiadczenia ustug przez tych ekspertow, jest instytucja, w ktorej ztozony
zostat wniosek o dofinansowanie. Instytucja ta odpowiada réwniez za proces przeprowadzenia
oceny merytorycznej Il stopnia.

Ekspert, ktéry wyrazat opinie o danym projekcie na etapie oceny merytorycznej | stopnia nie
moze jednoczesnie braé udziatu w ocenie merytorycznej Il stopnia tego samego projektu.

Celem oceny merytorycznej Il stopnia jest sprawdzenie, czy dany projekt spetnia kryteria
dostepu (o ile dotyczy), ogdlne kryteria horyzontalne oraz ogdélne kryteria merytoryczne.

Ocena merytoryczna |l stopnia jest dokonywana przy pomocy:
a) karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego w ramach

PO WER o charakterze wdrozeniowym w ramach PO WER (patrz: zatacznik 2a) (w przypadku
projektéw o charakterze wdrozeniowym) albo

b) karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego o
charakterze koncepcyjnym w ramach PO WER (patrz: zatacznik 2b) (w przypadku projektéw o
charakterze koncepcyjnym),

uzupetnionej przez instytucje, w ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie, w zakresie
kryteriow dostepu (o ile dotyczy).

Ocena merytoryczna |l stopnia jest dokonywana w terminie nie pdzniejszym niz miesigc od dnia
przekazania wniosku do tej oceny zgodnie z pkt 11 rozdziatu 4.

Za date zakonczenia oceny merytorycznej Il stopnia uznaje sie:
a) date odebrania oceny merytorycznej Il stopnia od obydwu ekspertéw albo

b) date odebrania oceny merytorycznej Il stopnia od tego z dwdch ekspertéw, od ktérego ocena
merytoryczna |l stopnia zostata odebrana pdzniej albo

c) w przypadku wystgpienia rozbieznosci w ocenie merytorycznej Il stopnia — date
rozstrzygniecia rozbieznosci, o ktérych mowa w pkt 13.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Jezeli we witasciwym Rocznym Planie Dziatania okre$lono kryteria dostepu oraz instytucja, w
ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie okreslita, ze kryteria dostepu lub wybrane
kryteria dostepu bedg oceniane na etapie oceny merytorycznej | i Il stopnia, kazdy z
oceniajacych dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekt kryteriéw dostepu.

Jezeli oceniajgcy uzna, ze projekt nie spetnia ktéregokolwiek z kryteridw dostepu odpowiednio
odnotowuje ten fakt na karcie oceny merytorycznej, uzasadnia decyzje o uznaniu danego
kryterium dostepu za niespetnione i wskazuje, ze projekt powinien zosta¢ zwrdécony do poprawy
lub uzupetnienia.

Kazdy z oceniajacych dokonuje oceny spetniania przez projekt wszystkich kryteridow
horyzontalnych.

Jezeli oceniajgcy uzna, ze projekt nie spetnia ktdregokolwiek z kryteridw horyzontalnych,
odpowiednio odnotowuje ten fakt na karcie oceny merytorycznej, uzasadnia decyzje o uznaniu
danego kryterium horyzontalnego za niespetnione i wskazuje, ze projekt powinien zostac
zwrécony do poprawy lub uzupetnienia.

Punkty Czy projekt jest zgodny z zasadq réwnosci szans kobiet i mezczyzn (na podstawie
standardu minimum)? oraz Czy projekt jest zgodny z pozostatymi wiasciwymi zasadami unijnymi
(w tym zasadq rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0s6b
Z niepetnosprawnosciami i zasadq zrownowazonego rozwoju) oraz z prawodawstwem unijnym?
zawarte w karcie oceny merytorycznej oceniajacy jest zobowigzany traktowaé roztgcznie.

W zwigzku z powyzszym, jezeli projekt nie jest zgodny ze standardem minimum, nie oznacza to
automatycznie zaznaczenia przez oceniajgcego odpowiedzi ,,NIE” w dwdch wyzej wymienionych
punktach, a jedynie w tym dotyczacym zgodnosci projektu z zasada réwnosci szans kobiet
i mezczyzn.

Kazdy z oceniajgcych dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekt wszystkich ogdlnych
kryteridw merytorycznych.

Jezeli oceniajacy uzna, ze projekt nie spetnia ktéregokolwiek z kryteriow merytorycznych,
odpowiednio odnotowuje ten fakt na karcie oceny merytorycznej, uzasadnia decyzje o uznaniu
danego kryterium merytorycznego za niespetnione i wskazuje, ze projekt powinien zostac
zwrécony do poprawy lub uzupetnienia.

Oceniajacy uzasadnia ocene w karcie oceny merytorycznej réwniez w przypadku gdy uzna, ze
projekt spetnia poszczegdlne kryteria merytoryczne.

Kazdy z oceniajgcych odnotowuje w karcie oceny merytorycznej, czy projekt spetnia wszystkie
kryteria dostepu (o ile dotyczy), ogdlne kryteria horyzontalne oraz ogdlne kryteria merytoryczne
i czy moze zosta¢ wybrany do dofinansowania.

Projekt musi uzyskaé¢ pozytywng ocene spetniania kryteriéw dostepu (o ile dotyczy), ogdlnych
kryteriéw horyzontalnych oraz ogdlnych kryteridw merytorycznych od obydwu ekspertow, aby
mozliwy byt jego wybdr do dofinansowania. W przypadku negatywnej oceny spetniania
ktoregokolwiek z ww. kryteriow eksperci sg zobowigzani do wskazania w karcie oceny
rekomendacji, ktére w ich opinii pozwolg na wydanie pozytywnej oceny poprawionej lub
uzupetnionej wersji wniosku.

Rozbieznosci w ocenach dokonanych przez ekspertéw, uniemozliwiajgce poprawienie lub
uzupetnienie wniosku przez wnioskodawce zgodnie ze wskazanymi przez tych ekspertéw
rekomendacjami, rozstrzyga osoba kierujgca wtasciwg komadrka instytucji, w ktérej jest oceniany
whniosek o dofinansowanie, zgodnie z zapisami wtasciwej instrukcji wykonawczej (np. Dyrektor
Departamentu).

W terminie nie podzniejszym niz 7 dni od zakoniczenia oceny merytorycznej projektu
spetniajgcego wszystkie: kryteria dostepu, ogdlne kryteria horyzontalne oraz ogdlne kryteria
merytoryczne instytucja, w ktdrej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie przekazuje
whnioskodawcy pisemng informacje o wybraniu jego projektu do dofinansowania.

W przypadku negatywnej oceny merytorycznej Il stopnia wniosku w terminie nie pdzniejszym niz
7 dni od jej zakoniczenia instytucja, w ktérej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie przekazuje
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16.

17.

18.

whnioskodawcy pisemng informacje o tym fakcie wraz z uzasadnieniem wyniku oceny kazdego z
kryteridw. Wniosek jest poprawiany lub uzupetniany i sktadany przez wnioskodawce w terminie
wyznaczonym przez instytucje, w ktorej ten wniosek zostat ztozony.

Poprawiona lub uzupetniona wersja wniosku o dofinansowanie podlega ponownej ocenie
merytorycznej Il stopnia dokonywanej przez eksperta, ktdéry zgtosit albo ekspertow, ktérzy
zgtosili uwagi do pierwotnej wersji tego wniosku w terminie nie pdzniejszym niz miesigc od dnia
jej ztozenia.

Ponowna ocena merytoryczna Il stopnia jest dokonywana na zasadach analogicznych jak przy
ocenie merytorycznej Il stopnia pierwotnej wersji wniosku o dofinansowanie przy pomocy:

a) karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego w ramach
PO WER o charakterze wdrozeniowym w ramach PO WER (patrz: zatgcznik 2a) (w przypadku
projektéw o charakterze wdrozeniowym) albo

b) karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego o
charakterze koncepcyjnym w ramach PO WER (patrz: zatgcznik 2b) (w przypadku projektow o
charakterze koncepcyjnym),

uzupetnionej przez instytucje, w ktdrej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie w zakresie

kryteriéw dostepu (o ile dotyczy).

W przypadku gdy ocena merytoryczna Il stopnia poprawionej lub uzupetnionej wersji wniosku o
dofinansowanie jest

a) pozytywna zastosowanie ma pkt 14;

b) negatywna zastosowanie majg pkt 15-18.

6. Informacja o projekcie wybranym do dofinansowania

1.

W terminie nie pdzniejszym niz 7 dni od zakorniczenia oceny merytorycznej Il stopnia projektu,
ktory zostat wybrany do dofinansowania instytucja, w ktérej ztozony zostat wniosek o
dofinansowanie zamieszcza na swojej stronie internetowej oraz na portalu informacje o tym
projekcie.

Informacja, o ktérej mowa w pkt 1 zawiera co najmniej:
a) nazwe projektu wybranego do dofinansowania;

b) nazwe wnioskodawcy;

c) kwote przyznanego dofinansowania;

d) kwote catkowita projektu;

e) date wybrania projektu do dofinansowania, tj. date zakornczenia oceny merytorycznej
Il stopnia (okreslong zgodnie z pkt 7 rozdziatu 5);

f) przewidywany czas realizacji projektu.

W przypadku gdy instytucjg, w ktdrej ztozony zostat wniosek o dofinansowanie jest IP,
informacja, o ktérej mowa w pkt 1 jest przekazywana przez IP do 1Z, wytgcznie w formie
elektronicznej z tytutem wiadomosci Informacja o projekcie pozakonkursowym wybranym do
dofinansowania na adres poczty elektronicznej: pdpower@mir.gov.pl, w terminie nie
pozniejszym niz 7 dni od zamieszczenia jej na stronie internetowej IP w formie zgodnej z
zatgcznikiem 6.

Zgodnie z wytycznymi IZ prowadzi wykaz projektéw wybranych do dofinansowania w trybie
pozakonkursowym w ramach PO WER m.in. na podstawie informacji, o ktérych mowa w pkt 3
przekazanych przez IP.
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Spis zatacznikow
1. Wzér karty oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego w ramach
PO WER

2a. Wz6r karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego
o charakterze wdrozeniowym w ramach PO WER

2b. Wzér karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego
o charakterze koncepcyjnym w ramach PO WER

Wzér deklaracji poufnosci dla oséb oceniajgcych albo opiniujgcych projekt
Wz6r oswiadczenia pracownika IZ albo IP o bezstronnosci

W?z6r oswiadczenia eksperta o bezstronnosci

o v~ w

W?zér tabeli z informacjg o projekcie, ktéry zostat wybrany do dofinansowania, przekazywane;j
przez IP do I1Z
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Zatacznik 1 — Wz6r karty oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego w ramach PO WER

Fundusze
Europejskie

Wiedza Edukacja Rozwdj

Unia Europejska
Europejski Fundusz Spoteczny

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU POZAKONKURSOWEGO W RAMACH PO WER

OCENIAJACY ittt sttt ee st et e he b st st e e s s et e st eheebe st e e st es b es et et eneentsae stesenens
UZASADNIENIE
NIE (w przypadku
. : . . NIE zaznaczenia odpowiedzi
A. OGOLNE KRYTERIA FORMALNE (kazdorazowo zaznaczy¢ whasciwe znakiem ,X”) TAK | (skierowac projekt skutkujace]
do poprawy lub | DOTYCZY ) ) )
L skierowaniem projektu
uzupetnienia) do poprawy lub
uzupetnienia)
1 Czy wniosek ztozono w terminie wskazanym w wezwaniu do ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu
" | pozakonkursowego? 0 O 0
2. | Czy wniosek wypetniono w jezyku polskim? I O O
3 Czy wniosek ztozono w formie wskazanej w wezwaniu do ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu
" | pozakonkursowego? O O o
" Czy wraz z wnioskiem ztozono zataczniki wymagane i sporzadzone zgodnie z wezwaniem do ztozenia wniosku o O 0 O

dofinansowanie projektu pozakonkursowego?
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Czy wydatki w projekcie o wartosci nieprzekraczajgcej wyrazonej w PLN réwnowartosci kwoty 100 000 EUR® wktadu
publicznego4 sg rozliczane uproszczonymi metodami, o ktérych mowa w Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci

= wydatkow w zakresie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spofecznego oraz O O o
Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020?
TAK
(skierowac¢
6 Czy wnioskodawca oraz partnerzy (o ile dotyczy) podlegajg wykluczeniu z mozliwosci otrzymania dofinansowania, pz;’::\:‘y‘fsb NIE 0
" | w tym wykluczeniu, o ktérym mowa w art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych? uzupetnienia) O
O
7 Czy wnioskodawca zgodnie ze Szczegétowym Opisem Osi Priorytetowych PO WER jest podmiotem uprawnionym do 0 0 O
" | ubiegania sie o dofinansowanie w ramach wtasciwego Dziatania/Poddziatania PO WER?
Czy w przypadku projektu partnerskiego spetnione zostaty wymogi dotyczace
1) wyboru partneréw spoza sektora finanséw publicznych, o ktérych mowa w art. 33 ust. 2-4 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie 2014-2020
(o ile dotyczy);
3. 2) braku powigzan, o ktérych mowa w art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programoéow w O O 0

zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie 2014-2020 oraz w Szczegdétowym Opisie Osi
Priorytetowych PO WER, pomiedzy podmiotami tworzgcymi partnerstwo oraz

3) utworzenia albo zainicjowania partnerstwa w terminie zgodnym ze Szczegétowym Opisem Osi Priorytetowych PO
WER tj. przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie albo przed rozpoczeciem realizacji projektu, o ile data ta jest
wczesniejsza od daty ztozenia wniosku o dofinansowanie?

Czy wnioskodawca oraz partnerzy krajowi5 (o ile dotyczy), ponoszacy wydatki w danym projekcie z EFS, posiadaja taczny
9. | obrot za ostatni zatwierdzony rok obrotowy zgodnie z ustawg z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 0 0 0
r. poz. 330, z pdzn. zm.) (jesli dotyczy) lub za ostatni zamkniety i zatwierdzony rok kalendarzowy réwny lub wyzszy od

facznych rocznych wydatkéw w ocenianym projekcie i innych projektach realizowanych w ramach EFS, ktérych strong

3 Powyzsza kwota jest przeliczana na PLN z wykorzystaniem miesiecznego obrachunkowego kursu wymiany stosowanego przez Komisje Europejskg aktualnego na dzier ogtoszenia konkursu w przypadku projektow
konkursowych albo na dzierh wystosowania wezwania do ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu pozakonkursowego w przypadku projektow pozakonkursowych. Kurs jest publikowany na stronie internetowe;j:
http://ec.europa.eu/budget/inforeuro/index.cfm?fuseaction=home&Language=en.

* Zgodnie z art. 67 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajacego wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE z 20.12.2013, str. 320 L 347, z pdzn. zm.).

> W przypadku podmiotéw niebedacych jednostkami sektora finanséw publicznych jako obroty nalezy rozumieé¢ warto$¢ przychodéw (w tym przychodéw osiagnietych z tytutu otrzymanego dofinansowania na
realizacje projektdéw) osiggnietych w ostatnim zatwierdzonym roku przez danego wnioskodawce/ partnera (o ile dotyczy) na dzien sktadania wniosku o dofinansowanie. Kryterium nie dotyczy jednostek sektora
finanséw publicznych. W przypadku realizacji projektéw w partnerstwie pomiedzy podmiotem niebedacym jednostka sektora finanséw publicznych oraz jednostka sektora finanséw publicznych poréwnywane sg
tylko te wydatki i obrét, ktére dotyczg podmiotu niebedgcego jednostka sektora finanséw publicznych. W przypadku projektéw, w ktérych udzielane jest wsparcie zwrotne w postaci pozyczek lub poreczen jako obrét
nalezy rozumieé kwote kapitatu pozyczkowego i poreczeniowego, jakim dysponowali wnioskodawca/ partnerzy (o ile dotyczy) w poprzednim zamknietym i zatwierdzonym roku obrotowym.
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http://ec.europa.eu/budget/inforeuro/index.cfm?fuseaction=home&Language=en

umowy o dofinansowanie jest instytucja, w ktorej dokonywana jest ocena formalna albo formalno-merytoryczna
whniosku w roku kalendarzowym, w ktérym wydatki sg najwyiszee?

UZASADNIENIE
NIE (w przypadku
B. KRYTERIA DOSTEPU T s DOTYCZY zaznaczenia

odpowiedzi ,,NIE”)

(uzupetnia wtasciwa instytucja zgodnie z Rocznym Planem Dziatania)

O O O
C. DECYZJA W SPRAWIE SPELNIANIA KRYTERIOW FORMALNYCH ORAZ DOSTEPU TAK NIE Uwagi
Czy wniosek spetnia wszystkie ogdlne kryteria formalne oraz dostepu oceniane na etapie oceny formalnej i moze zostac¢
przekazany do oceny merytorycznej | stopnia? O O
Sporzadzone przez:

Imie i nazwisko:

Komdrka organizacyjna (o ile dotyczy):
Data:

Podpis:

® W przypadku gdy projekt trwa dtuzej niz jeden rok kalendarzowy nalezy wartos¢ obrotéw odniesé do roku realizacji projektu, w ktérym wartoéé planowanych wydatkéw jest najwyisza.
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Zatacznik 2a - Wzér karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
pozakonkursowego o charakterze wdrozeniowym w ramach PO WER

Fundusze
Europejskie
Wiedza Edukacja Rozwdj

Unia Europejska
Europejski Fundusz Spoteczny

KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU
POZAKONKURSOWEGO O CHARAKTERZE WDROZENIOWYM W RAMACH PO WER

SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ......ooviiiiiiiiiiiiiiiciiccii it
TYTUL PROJEKTU: ...ttt ssa e s
NAZWA WNIOSKODAWCY: ......oiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie it saa e sab e ra e sba s san e rean
OCENIAJACY . .o et b e e e e h e b b e ae e bbbt eeen
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CZESC A. UCHYBIENIA FORMALNE (zaznaczyé wiasciwe znakiem ,X” wytacznie w przypadku dokonywania oceny merytorycznej

| stopnia)

Czy wniosek posiada uchybienia formalne, ktére nie zostaty dostrzezone na etapie oceny formalnej?

0O TAK — WSKAZAC UCHYBIENIA FORMALNE | PRZEKAZAC WNIOSEK DO PONOWNEJ OCENY FORMALNE)

O NIE— WYPEENIC
CZESC B

UCHYBIENIA FORMALNE (wypetnic jezeli powyzej zaznaczono odpowiedz , TAK”)

CZESC B. KRYTERIA DOSTEPU (zaznaczyé wtasciwe znakiem ,X”)

KRYTERIA DOSTEPU OCENIANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ (wypetnia wtasciwa instytucja zgodnie z zapisami
wtasciwego Rocznego Planu Dziatania):

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria dostepu?

O TAK — WYPEENIC CZESC C

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPELNIENIA,
UZASADNIC | WYPEENIC CZESC C

o NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW DOSTEPU (wypetni¢ jezeli powyzej zaznaczono odpowiedz ,NIE”)

CZE§C C. KRYTERIA HORYZONTALNE (kazdorazowo zaznaczy¢ wtasciwe znakiem ,,X”)

1. | izakresu projektu?

Czy projekt jest zgodny z prawodawstwem krajowym w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji

O Tak

O Nie

Czy projekt nalezy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sie standardu minimum?

O Tak

O NIe

Woyjatki, co do ktérych nie stosuje sie standardu minimum:

1) profil dziatalnosci beneficjenta (ograniczenia statutowe),

2. 2) zamknieta rekrutacja - projekt obejmuje (ze wzgledu na swoj zakres oddziatywania)

wsparciem wszystkich pracownikéw/personel
organizacyjnie czesci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw wskazanych we
whniosku o dofinansowanie projektu.

konkretnego podmiotu,

wyodrebnionej

W przypadku projektow ktére nalezg do wyjatkdw, zaleca sie réwniez planowanie dziatan
zmierzajgcych do przestrzegania zasady réownosci szans kobiet i mezczyzn.

oceny.

Standard minimum jest spetniony w przypadku uzyskania co najmniej 3 punktow za ponizsze kryteria
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We wniosku o dofinansowanie projektu zawarte zostaty informacje, ktére potwierdzajg

1. istnienie (albo brak istniejgcych) barier réwnosciowych w obszarze tematycznym
interwencji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.
o0 ol
Whiosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania odpowiadajgce na zidentyfikowane
2. bariery rownosciowe w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania
projektu.
o0 ol o2
W przypadku stwierdzenia braku barier rdwnosciowych, wniosek o dofinansowanie
3. projektu zawiera dziatania, zapewniajgce przestrzeganie zasady réwnosci szans kobiet i
mezczyzn, tak aby na zadnym etapie realizacji projektu tego typu bariery nie wystgpity.
o0 ol o2
Wskazniki realizacji projektu zostaty podane w podziale na pte¢ i/lub zostat umieszczony
4, opis tego, w jaki sposdb rezultaty przyczynig sie do zmniejszenia barier rédwnosciowych,
istniejgcych w obszarze tematycznym interwenc;ji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.
o0 ol o2
5 We wniosku o dofinansowanie projektu wskazano jakie dziatania zostang podjete w celu
' zapewnienia rGwnosciowego zarzgdzania projektem.
o0 ol

Czy projekt jest zgodny z zasadg réwnosci szans kobiet i mezczyzn (na podstawie standardu
minimum)?

O TAK

o NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi wiasciwymi zasadami unijnymi (w tym zasadg réwnosci szans
i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0oséb z niepetnosprawnosciami i zasadg zréwnowazonego

> rozwoju) oraz z prawodawstwem unijnym?
O Tak O Nie

4 Czy projekt jest zgodny ze Szczegdétowym Opisem Osi Priorytetowych PO WER?
O Tak O Nie

5 Czy projekt jest zgodny z wtasciwym celem szczegétowym PO WER?

O Tak

O Nie

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria horyzontalne?
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O TAK — WYPEENIC CZESC D

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB
UZUPEENIENIA, UZASADNIC | WYPEENIC CZESC D

UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH (wypetni¢ jezeli powyzej zaznaczono odpowiedz ,NIE”)

CZESC D. CZY PROJEKT SPEENIA NASTEPUJACE KRYTERIA MERYTORYCZNE? (kazdorazowo zaznaczy¢ whasciwe znakiem ,,X”)

ADEKWATNOSC DOBORU i OPISU WSKAZNIKOW REALIZACJI PROJEKTU (W TYM WSKAZNIKOW DOTYCZACYCH
WtASCIWEGO CELU SZCZEGOtOWEGO PO WER) ORAZ SPOSOBU ICH POMIARU

[0 TAK (UzASADNIC) [0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC

ADEKWATNOSC DOBORU GRUPY DOCELOWEJ DO WEASCIWEGO CELU SZCZEGOLOWEGO PO WER ORAZ JAKOSC

DIAGNOZY SPECYFIKI TEJ GRUPY, w tym opis:

— istotnych cech uczestnikdw (oséb lub podmiotow), ktorzy zostang objeci wsparciem;

— potrzeb i oczekiwan uczestnikow projektu w kontekscie wsparcia, ktore ma by¢ udzielane w ramach projektu;

— barier, na ktére napotykajg uczestnicy projektu;

— sposobu rekrutacji uczestnikéw projektu, w tym kryteriow rekrutacji i kwestii zapewnienia dostepnosci dla
0s6b z niepetnosprawnosciami.

[0 TAK (UzASADNIC) [ NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC

TRAFNOSC OPISANEJ ANALIZY RYZYKA NIEOSIAGNIECIA ZAtOZEN PROJEKTU*, w tym opis:

— sytuacji, ktérych wystgpienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie wartosci docelowej wskaznikdéw rezultatu;

— sposobu identyfikacji wystgpienia takich sytuacji (zajscia ryzyka);

— dziatan, ktére zostang podjete, aby zapobiec wystgpieniu ryzyka i jakie bedg mogty zostaé¢ podjete, aby
zminimalizowac skutki wystgpienia ryzyka.

[0 TAK (UzASADNIC) [ NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPELNIENIA | UZASADNIC [0 NIE DOTYCZY

* dotyczy tylko projektow, ktérych wnioskowana kwota dofinansowania jest réwna albo przekracza 2 min zt

SPOJNOSC ZADAN PRZEWIDZIANYCH DO REALIZACJI W RAMACH PROJEKTU ORAZ TRAFNOSC DOBORU | OPISU

TYCH ZADAN , w tym opis:

— uzasadnienia potrzeby realizacji zadan;

— planowanego sposobu realizacji zadan;

— sposobu realizacji zasady roéwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla o0sdb
Z niepetnosprawnosciami;

— wartosci wskaznikéw realizacji wiasciwego celu szczegétowego PO WER lub innych wskaznikow okreslonych
we whiosku o dofinansowanie, ktdre zostang osiggniete w ramach zadan;

— sposobu, w jaki zostanie zachowana trwatos¢ rezultatow projektu (o ile dotyczy);

— uzasadnienia wyboru partneréw do realizacji poszczegdlnych zadan (o ile dotyczy)

oraz trafno$¢ doboru wskaznikéw dla rozliczenia kwot ryczattowych i dokumentéw potwierdzajgcych ich
wykonanie (o ile dotyczy).

[J TAK (uzAsADNIC) [0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC
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ZAANGAZOWANIE POTENCJALU WNIOSKODAWCY | PARTNEROW (O ILE DOTYCZY), w tym w szczegdlnosci:

— potencjatu kadrowego wnioskodawcy i partneréw (o ile dotyczy) i sposobu jego wykorzystania w ramach
projektu (kluczowych osoéb, ktére zostang zaangazowane do realizacji projektu oraz ich planowanej funkcji
w projekcie);

— potencjatu technicznego, w tym sprzetowego i warunkéw lokalowych wnioskodawcy i partneréw (o ile

5. dotyczy) i sposobu jego wykorzystania w ramach projektu;

— zasobow finansowych, jakie wniesie do projektu wnioskodawca i partnerzy (o ile dotyczy).

[0 TAK (UzASADNIC) [0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC

ADEKWATNOSC SPOSOBU ZARZADZANIA PROJEKTEM DO ZAKRESU ZADAN W PROJEKCIE

[0 TAK (UzASADNIC) [0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC

PRAWIDLOWOSC SPORZADZENIA BUDZETU PROJEKTU, w tym:

— kwalifikowalnos¢ wydatkow,

— niezbednos¢ wydatkow do realizacji projektu i osiggania jego celéw,

— racjonalnosc i efektywnos¢ wydatkow projektu,

— poprawno$é uzasadnienia wydatkéw w ramach kwot ryczattowych (o ile dotyczy),
7. | — zgodno$¢ ze standardem i cenami rynkowymi okre$lonymi w wezwaniu do ztozenia wniosku
o dofinansowanie.

[0 TAK (UzASADNIC) [0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC

CZESC E. DECYZJIA O MOZLIWOSCI SKIEROWANIA PROJEKTU DO OCENY MERYTORYCZNEJ Il STOPNIA (wypetni¢ wylgcznie
w przypadku dokonywania oceny merytorycznej | stopnia)

CZY PROJEKT SPEENIA KRYTERIA DOSTEPU, HORYZONTALNE | MERYTORYCZNE | MOZE ZOSTAC SKIEROWANY DO OCENY
MERYTORYCZNEJ Il STOPNIA?

] TAK O] NIE

Data i podpis oceniajgcego (-ej):

CZESC F. DECYZJA O MOZLIWOSCI WYBORU PROJEKTU DO DOFINANSOWANIA (wypetni¢ wytacznie w przypadku dokonywania
oceny merytorycznej Il stopnia)

CZY PROJEKT SPEENIA KRYTERIA DOSTEPU, HORYZONTALNE | MERYTORYCZNE | MOZE ZOSTAC WYBRANY DO
DOFINANSOWANIA?

O] TAK LI NIE

Data i podpis oceniajgcego (-ej):
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Zatacznik 2b - Wzér karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
pozakonkursowego o charakterze koncepcyjnym w ramach PO WER

Fundusze
Europejskie
Wiedza Edukacja Rozwdj

Unia Europejska
Europejski Fundusz Spoteczny

KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU
POZAKONKURSOWEGO O CHARAKTERZE KONCEPCYJNYM W RAMACH PO WER

SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ......ooviiiiiiiiiiiiiiiiiicii s
TYTUL PROJEKTU: ...ttt s a s
NAZWA WNIOSKODAWCY: ......oiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie it saa e sab e ra e sba s san e rean
OCENIAJACY . .ot b e e a e e b e e b e b bbb a e reeeen
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CZESC A. UCHYBIENIA FORMALNE (zaznaczyé wiasciwe znakiem ,X” wytacznie w przypadku dokonywania oceny merytorycznej

| stopnia)

Czy wniosek posiada uchybienia formalne, ktére nie zostaty dostrzezone na etapie oceny formalnej?

0O TAK — WSKAZAC UCHYBIENIA FORMALNE | PRZEKAZAC WNIOSEK DO PONOWNEJ OCENY FORMALNE)

O NIE— WYPEENIC
CZESC B

UCHYBIENIA FORMALNE (wypetnic jezeli powyzej zaznaczono odpowiedz , TAK”)

CZESC B. KRYTERIA DOSTEPU (zaznaczyé wtasciwe znakiem ,X”)

KRYTERIA DOSTEPU OCENIANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ (wypetnia wtasciwa instytucja zgodnie z zapisami
wtasciwego Rocznego Planu Dziatania):

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria dostepu?

O TAK — WYPEENIC CZESC C

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA,
UZASADNIC | WYPEENIC CZESC C

o NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW DOSTEPU (wypetni¢ jezeli powyzej zaznaczono odpowiedz ,,NIE”)

CZE§C C. KRYTERIA HORYZONTALNE (kazdorazowo zaznaczy¢ wtasciwe znakiem ,,X”)

1. | izakresu projektu?

Czy projekt jest zgodny z prawodawstwem krajowym w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji

O Tak

O Nie

Czy projekt nalezy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sie standardu minimum?

O Tak

O NIe

Woyjatki, co do ktérych nie stosuje sie standardu minimum:

3) profil dziatalnosci beneficjenta (ograniczenia statutowe),

2. 4) zamknieta rekrutacja - projekt obejmuje (ze wzgledu na swdj zakres oddziatywania)

wsparciem wszystkich pracownikéw/personel
organizacyjnie czesci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw wskazanych we
whiosku o dofinansowanie projektu.

konkretnego podmiotu,

wyodrebnionej

W przypadku projektow ktére nalezg do wyjgtkdw, zaleca sie rowniez planowanie dziatan
zmierzajgcych do przestrzegania zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn.

oceny.

Standard minimum jest spetniony w przypadku uzyskania co najmniej 3 punktow za ponizsze kryteria
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We wniosku o dofinansowanie projektu zawarte zostaty informacje, ktére potwierdzajg

1. istnienie (albo brak istniejgcych) barier réwnosciowych w obszarze tematycznym
interwencji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.
o0 ol
Whiosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania odpowiadajgce na zidentyfikowane
2. bariery rownosciowe w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania
projektu.
oo ol o2
W przypadku stwierdzenia braku barier réwnosciowych, wniosek o dofinansowanie
3. projektu zawiera dziatania, zapewniajgce przestrzeganie zasady réwnosci szans kobiet i
mezczyzn, tak aby na zadnym etapie realizacji projektu tego typu bariery nie wystgpity.
oo ol o2
Wskazniki realizacji projektu zostaty podane w podziale na pte¢ i/lub zostat umieszczony
4, opis tego, w jaki sposdb rezultaty przyczynig sie do zmniejszenia barier rownosciowych,
istniejgcych w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.
oo ol o2
5 We wniosku o dofinansowanie projektu wskazano jakie dziatania zostang podjete w celu
' zapewnienia rGwnosciowego zarzgdzania projektem.
oo ol

Czy projekt jest zgodny z zasadg réwnosci szans kobiet i mezczyzn (na podstawie standardu

minimum)?

O TAK

o NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi witasciwymi zasadami unijnymi (w tym zasadg réwnosci szans

i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami i zasadg zréwnowazonego

rozwoju) oraz z prawodawstwem unijnym?

O Tak

O Nie

Czy projekt jest zgodny ze Szczegdétowym Opisem Osi Priorytetowych PO WER?

O Tak

O Nie

Czy projekt jest zgodny z wtasciwym celem szczegétowym PO WER?

O Tak

O Nie

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria horyzontalne?
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O TAK — WYPEENIC CZESC D

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB
UZUPEENIENIA, UZASADNIC | WYPEENIC CZESC D

UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH (wypetni¢ jezeli powyzej zaznaczono odpowiedz ,NIE”)

CZESC D. CZY PROJEKT SPEENIA NASTEPUJACE KRYTERIA MERYTORYCZNE? (kazdorazowo zaznaczy¢ whasciwe znakiem ,X”)

SPOIJNOSC REZULTATOW ZREALIZOWANYCH | PLANOWANYCH DO REALIZACJI W PROJEKCIE W KONTEKSCIE
PODEJMOWANEJ INTERWENCJI PUBLICZNEJ, w tym:

zgodnos¢ zatozen wspieranej interwencji publicznej z dokumentami strategicznymi, programami rozwoju oraz
rzgdowymi dokumentami wykonawczymi;

trafnos¢ podziatu wspieranej interwencji publicznej na kluczowe etapy (kamienie milowe);

trafnos¢ analizy efektow dotychczas zrealizowanych dziatan ukierunkowanych na wsparcie podejmowanej
interwencji publicznej.

O

TAK (UZASADNIC) [0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC

TRAFNOSC DOBORU REZULTATOW PLANOWANYCH DO REALIZACJI W RAMACH PROJEKTU, W TYM
ADEKWATNOSC DOBORU | OPISU WSKAZNIKOW REALIZACJI REZULTATOW PROJEKTU (W TYM WSKAZNIKOW
DOTYCZACYCH WtASCIWEGO CELU SZCZEGOLOWEGO PO WER) ORAZ SPOSOBU ICH POMIARU.

O

TAK (UZASADNIC) I NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC

WIARYGODNOSC OPISANEGO WPLYWU REZULTATOW PROJEKTU NA REALIZACJE ZAtOZEN INTERWENCII
PUBLICZNEJ, w tym:

w zakresie przewidywanych usprawnien procesdow lub zmian instytucjonalnych w ramach wskazanych polityk
publicznych;

w zakresie odziatywania na ostateczng grupe docelowa: odbiorcéw i uzytkownikéw usprawnien;

w zakresie utrzymania wartosci docelowej wskaznikow rezultatu oraz sposobu zapewnienia trwatosci
rezultatéw po zakonczeniu realizacji projektu.

O

TAK (UZASADNIC) [ NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC

TRAFNOSC ANALIZY UWARUNKOWAN ZEWNETRZNYCH ODNOSZACYCH SIE DO REALIZAC)I ZAtOZEN
INTERWENCJI PUBLICZNEJ, w tym:

poprawnos¢ doboru interesariuszy zaangazowanych w proces konsultacji zatozen projektu;

odnosnie stanu prawa w zakresie realizacji projektu z uwzglednieniem zmian w prawie warunkujacych jego
skuteczna realizacje;

w zakresie innych uwarunkowan determinujgcych skuteczng realizacje projektu, w tym okolicznosci
wptywajacych na dalsze etapy realizacji zatozen interwencji publicznej planowane do wdrozenia.

O

TAK (UZASADNIC) [0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC
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SPOJNOSC ZADAN PRZEWIDZIANYCH DO REALIZACJI W RAMACH PROJEKTU ORAZ TRAFNOSC DOBORU | OPISU
TYCH ZADAN, w tym opisu:
— planowanego sposobu realizacji zadan;
—  produktéw powstatych w wyniku realizowanych zadan;
— uzasadnienia powierzenia zadan partnerom (o ile dotyczy) - w szczegdlnosci uzasadnienia dlaczego
doswiadczenie partnerdw jest adekwatne do zakresu realizacji powierzonych im zadan;
5. | — uzasadnienia zlecania zadan innym podmiotom
oraz trafnos¢ doboru wskaznikéw dla rozliczenia kwot ryczattowych i dokumentédw potwierdzajacych ich
wykonanie (o ile dotyczy).
[ TAK (uzASADNIC) 1 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC
ZAANGAZOWANIE POTENCJAtU WNIOSKODAWCY | PARTNEROW (O ILE DOTYCZY), w tym w szczegdlnosci:
— potencjatu kadrowego wnioskodawcy i partnerow (o ile dotyczy) i sposobu jego wykorzystania
w ramach projektu (oséb na state wspodtpracujagcych z wnioskodawca/ partnerami, ktére zostang
zaangazowane do realizacji projektu);
— potencjatu technicznego wnioskodawcy i partneréw (o ile dotyczy), w tym posiadanego sprzetu i warunkow
6. lokalowych;
— zasobow finansowych, jakie wniesie do projektu wnioskodawca i partnerzy (o ile dotyczy).
[0 TAK (uzasADNIC) 1 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC
DOPASOWANIE SPOSOBU ZARZADZANIA PROJEKTEM DO ZAKRESU ZADAN W PROJEKCIE, w tym:
— zaangazowanego potencjatu kadrowego;
— sposobu podejmowania decyzji w projekcie;
7 |~ mechanizmdéw zapewniajagcych prawidtowg i terminowg realizacje postepowan o udzielenie zamdwien
publicznych.
[ TAK (uzasADNIC) 1 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC
PRAWIDLOWOSC SPORZADZENIA BUDZETU PROJEKTU, w tym:
— kwalifikowalnos¢ wydatkow,
— niezbednos¢ wydatkéw do realizacji projektu i osiggania jego rezultatéw;
— racjonalnosc¢ i efektywnos¢ wydatkow projektu;
g |~ poprawnos¢ uzasadnienia wydatkow w ramach kwot ryczattowych (o ile dotyczy),
— zgodno$¢ ze standardem i cenami rynkowymi okreslonymi w wezwaniu do ztozenia wniosku
o dofinansowanie projektu pozakonkursowego.
[ TAK (uzASADNIC) [J NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY LUB UZUPEENIENIA | UZASADNIC

CZESC E. DECYZJA O MOZLIWOSCI SKIEROWANIA PROJEKTU DO OCENY MERYTORYCZNEJ Il STOPNIA (wypetni¢ wytgcznie
w przypadku dokonywania oceny merytorycznej | stopnia)

CZY PROJEKT SPEENIA KRYTERIA DOSTEPU, HORYZONTALNE | MERYTORYCZNE | MOZE ZOSTAC SKIEROWANY DO OCENY
MERYTORYCZNEJ Il STOPNIA?
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O 1Ak O] NiE

Data i podpis oceniajgcego (-ej):

O 1Ak ] NIE

Data i podpis oceniajgcego (-ej):
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Zatacznik 3 — Wzér deklaracji poufnosci dla oséb oceniajacych albo opiniujacych projekt

Fundusze
Europejskie

Wiedza Edukacja Rozwdj

Unia Europejska
Europejski Fundusz Spoteczny

DEKLARACJA POUFNOSCI

Imie i nazwisko osoby oceniajgcej albo
OPINIUJGCE] PrOJEKE:  wovereiieeiie et s s e e

Instytucja, w ktérej ztozony zostat
WHNIOSEK O dOfINANSOWENIE:  woiirierieice sttt ettt st st st e e b st st e e s sae et sae e e sanes

Tytut projektu:

Niniejszym zobowigzuje sie do:
1) wypetniania moich obowigzkéw w sposdb uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z posiadang wiedzg;

2) bezterminowego zachowania w tajemnicy wszystkich informacji i dokumentéw ujawnionych
i wytworzonych w trakcie oceny albo opiniowania ww. projektu, w szczegdlnosci informacji
i dokumentéw, ktére stanowia tajemnice wynikajace z przepiséw powszechnie obowigzujgcego
prawa;

3) niezatrzymywania kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacji udostepnionych
mi w trakcie oceny albo opiniowania ww. projektu.

(podpis)




Zatacznik 4 — Wz6r oswiadczenia pracownika 1Z albo IP o bezstronnosci

Fundusze
Europejskie

Wiedza Edukacja Rozwdj

Unia Europejska
Europejski Fundusz Spoteczny

OSWIADCZENIE PRACOWNIKA 1Z ALBO IP O BEZSTRONNOSCI

Imie i Nazwisko PracowWnika IZ @lD0 [P ...t sttt r e st st s

Instytucja, W KtOrej zZtoZony zostal . .o e
whniosek o dofinansowanie:

Tytut projektu:  eeeeetetereesessestereeeetestessissssesseteseesessessesetestestentesenetentesteteesanteneans

Oswiadczam, ze nie zachodzi zadna z okolicznosci, o ktérych mowa w art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267, z pdin. zm.),
powodujgcych wytgczenie mnie z udziatu w wyborze ww. projektu tj., ze:

a) nie jestem wnioskodawca’ ani nie pozostaje z wnioskodawca w takim stosunku prawnym lub
faktycznym, ze wynik oceny moze mieé¢ wptyw na moje prawa i obowigzki;

b) nie pozostaje w zwigzku matzenskim, w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa
do drugiego stopnia z wnioskodawcg lub cztonkami organéw zarzadzajgcych lub organdéw
nadzorczych wnioskodawcy;

c) nie jestem zwigzany/-a z wnioskodawcg z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

d) nie jestem przedstawicielem wnioskodawcy ani nie pozostaje w zwigzku matzenskim,
w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego stopnia z przedstawicielem
whnioskodawcy, ani nie jestem zwigzany/-a z przedstawicielem wnioskodawcy z tytutu
przysposobienia, kurateli lub opieki;

e) nie pozostaje z wnioskodawcg w stosunku podrzednosci stuzbowej.

Jestem Swiadomy/-a, ze przestanki wymienione w lit. b-d powyzej dotyczg takze sytuacji, gdy ustato
matzenstwo, kuratela, przysposobienie lub opieka.

W przypadku powziecia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci moggacej budzi¢ uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronnosci w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wniosku
o dofinansowanie, zobowigzuje sie do niezwtocznego jej zgtoszenia na pismie instytucji, w ktérej
ztozony zostat wniosek o dofinansowanie.

(podpis)

W przypadku, gdy oéwiadczenie o bezstronnosci dotyczy projektu opracowywanego i sktadanego do oceny w ramach jednej instytucji jako
wnioskodawce nalezy rozumie¢ komdrke tej instytucji, w ktérej wniosek o dofinansowanie projektu byt opracowywany.
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Zatacznik 5 — Wz6r oswiadczenia eksperta o bezstronnosci

Fundusze
Europejskie
Wiedza Edukacja Rozwdj

Unia Europejska
Europejski Fundusz Spoteczny

OSWIADCZENIE EKSPERTA O BEZSTRONNOSCI
IMig i NAZWISKO EKSPEITA: e et st e e r et et

Instytucja, W KEOrej zZ1ozony zostal oo e bt
whniosek o dofinansowanie:

TYLUL PrOJEKLU: e e e bbbt e et be b eheeaeeteensaereeraes

POUCZENIE: Oswiadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za skfadanie
fatszywych zeznan, zgodnie z art. 49 ust. 8 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020 (Dz. U. poz. 1146) w zw. z art. 233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pézn. zm.).

Oswiadczam, ze nie zachodzi zadna z okolicznosci, o ktérych mowa w art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267, z pdzn. zm.),
powodujgcych wytgczenie mnie z udziatu w wyborze ww. projektu tj., ze:

a) nie jestem wnioskodawcg w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze wynik oceny moze
mie¢ wptyw na moje prawa i obowigzki;

b) nie pozostaje w zwigzku matzenskim, w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa
do drugiego stopnia z wnioskodawcg lub cztonkami organéw zarzadzajacych lub organdéw
nadzorczych wnioskodawcy;

c) nie jestem zwigzany/-a z wnioskodawcg z tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

d) nie jestem przedstawicielem wnioskodawcy ani nie pozostaje w zwigzku matzeriskim,
w stosunku pokrewierstwa lub powinowactwa do drugiego stopnia z przedstawicielem
wnioskodawcy, ani nie jestem zwigzany/-a z przedstawicielem wnioskodawcy z tytutu
przysposobienia, kurateli lub opieki;

e) nie pozostaje z wnioskodawcg w stosunku podrzednosci stuzbowej.

Jestem $wiadomy/-a, ze przestanki wymienione w lit. b-d powyzej dotycza takze sytuacji, gdy ustato
matzenstwo, kuratela, przysposobienie lub opieka.

W przypadku powziecia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci mogacej budzi¢ uzasadnione
watpliwosci, co do mojej bezstronnosci w odniesieniu do przekazanego mi do oceny wniosku
o dofinansowanie, zobowigzuje sie do niezwtocznego jej zgtoszenia na pismie instytucji, w ktérej
ztozony zostat wniosek o dofinansowanie.

(podpis)
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Zatacznik 6 — Wzor tabeli z informacja o projekcie, ktory zostat wybrany do dofinansowania, przekazywanej przez IP do 1Z

Lp. | Nazwa projektu | Nazwa Kwota Kwota catkowita | Data wybrania projektu do | Przewidywany czas realizacji
wybranego do | wnioskodawcy | przyznanego projektu dofinansowania (data | projektu
dofinansowania dofinansowania zakonczenia oceny projektu)

1.

2.

3.

4,

5.
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