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C)ĘŚĆ A. KRYTERIA MERYTORYCZNE OCENIANE 0-1  

1. WŶioskodawĐa zgodŶie ze SzĐzegółowyŵ Opiseŵ Osi PriorytetowyĐh PO WER jest podŵioteŵ uprawŶioŶyŵ do uďiegaŶia się  
o dofiŶaŶsowaŶie w raŵaĐh właśĐiwego DziałaŶia/PoddziałaŶia PO WER luď właśĐiwego Ŷaďoru o ile ustaloŶo w Ŷiŵ kryteriuŵ dostępu 
zawężająĐe listę podŵiotów uprawŶioŶyĐh do uďiegaŶia się o dofiŶaŶsowaŶie. 

□ TAK  □ NIE  

2. Czy w przypadku projektu partŶerskiego spełŶioŶe zostały wyŵogi dotyĐząĐe: 
1) wyďoru partŶerów, o któryĐh ŵowa w art. ϯϯ ust. Ϯ-ϰa ustawy z dŶia ϭϭ lipĐa ϮϬϭϰ r. o zasadaĐh realizaĐji prograŵów w zakresie 

polityki spójŶośĐi fiŶaŶsowaŶyĐh w perspektywie ϮϬϭϰ-2020 (o ile dotyczy);  

2) utworzenia albo zainicjowania partnerstwa w terminie zgodŶyŵ z art. ϯϯ ust. ϯ i SzOOP, tj. przed złożeŶieŵ wŶiosku  
o dofiŶaŶsowaŶie alďo przed rozpoĐzęĐieŵ realizaĐji projektu, o ile data ta jest wĐześŶiejsza od daty złożeŶia wŶiosku  
o dofinansowanie? 

□ TAK □ NIE □ NIE DOTYCZY  

3. WŶioskodawĐa oraz partŶerzy krajowi ;o ile dotyĐzyͿ, poŶosząĐy wydatki w daŶyŵ projekĐie z EFS, posiadają łąĐzŶy oďrót za ostatni 

zatwierdzoŶy rok oďrotowy zgodŶie z ustawą z dŶia Ϯϵ wrześŶia ϭϵϵϰ r. o raĐhuŶkowośĐi ;Dz. U. z ϮϬϭϴ r. poz. ϯϵϱ, z późŶ. zŵ.Ϳ 
;jeśli dotyĐzyͿ luď za ostatŶi zaŵkŶięty i zatwierdzoŶy rok kaleŶdarzowy rówŶy luď wyższy od średŶiĐh roĐzŶyĐh wydatków w 
ocenianym projekcie.  

Kryteriuŵ Ŷie dotyĐzy jedŶostek sektora fiŶaŶsów puďliĐzŶyĐh ;jsfpͿ, w tyŵ projektów partŶerskiĐh w któryĐh jsfp występują jako 
wnioskodawca (lider) - kryteriuŵ oďrotu Ŷie jest wówĐzas ďadaŶe*. W przypadku podŵiotów ŶieďędąĐyĐh jedŶostkaŵi sektora 
fiŶaŶsów puďliĐzŶyĐh jako oďroty Ŷależy rozuŵieć wartość przyĐhodów ;w tyŵ przyĐhodów osiągŶiętyĐh z tytułu otrzyŵaŶego  

dofiŶaŶsowaŶia Ŷa realizaĐję projektówͿ osiągŶiętyĐh w ostatŶiŵ zatwierdzoŶyŵ roku przez daŶego wŶioskodawĐę/ partŶera  
;o ile dotyĐzyͿ Ŷa dzień składaŶia wŶiosku o dofiŶaŶsowaŶie. W przypadku partŶerstwa kilku podŵiotów ďadaŶy jest łąĐzŶy oďrót 

wszystkich podŵiotów wĐhodząĐyĐh w skład partŶerstwa Ŷie ďędąĐyĐh jsfp.  

□ TAK □ NIE □ NIE DOTYCZY* 

U)ASADNIENIE OCENY SPEŁNIANIA KRYTERIÓW MERYTORYC)NYCH Ϭ-ϭ ;WYPEŁNIĆ W PR)YPADKU )A)NAC)ENIA 
ODPOWIED)I „NIE” POWYŻEJͿ 

 

 

C)ĘŚĆ B. KRYTERIA DOSTĘPU ;zazŶaĐzyć właśĐiwe zŶakieŵ „X”Ϳ 

KRYTERIA DOSTĘPU ;wypełŶia IOK zgodŶie z zapisaŵi właśĐiwego RoĐzŶego PlaŶu DziałaŶiaͿ1  

1. WŶioskodaǁĐą projektu jest podŵiot puďliĐzŶy luď ŶiepuďliĐzŶy posiadająĐy dośǁiadĐzeŶie ǁ tǁorzeŶiu ŵultiŵedialŶyĐh i 
iŶteraktyǁŶyĐh ŵateriałóǁ dydaktyĐzŶyĐh, ǁ tyŵ dostępŶyĐh dla uĐzŶióǁ z różŶyŵi rodzajaŵi ŶiepełŶospraǁŶośĐi, spełŶiająĐyĐh 
staŶdard WCAG Ϯ.Ϭ. DośǁiadĐzeŶie ďędzie potǁierdzoŶe dokoŶaŶiaŵi z ostatŶiĐh ϱ lat ǁ ǁyżej ǁyŵieŶioŶyĐh dziedziŶaĐh ;ŵiŶiŵuŵ 
10 multimedialnych i interaktywnyĐh ŵateriałóǁ dydaktyĐzŶyĐh przezŶaĐzoŶyĐh dla uĐzŶióǁ szkół kształĐąĐyĐh Ŷa pozioŵie 
giŵŶazjuŵ i szkoły poŶadgiŵŶazjalŶej ǁskazaŶyĐh ǁ kryteriuŵ ǁ Điągu ostatŶiĐh ϱ latͿ, ǁ tyŵ ŵiŶiŵuŵ jedeŶ ŵateriał spełŶiająĐy 

standard WCAG 2.0). 

□ TAK   □ NIE 

2. WŶioskodaǁĐa zagǁaraŶtuje, że poǁstająĐe e-ŵateriały dydaktyĐzŶe ďędą służyły rozǁijaŶiu koŵpeteŶĐji kluĐzoǁyĐh ;określoŶyĐh 
w Zaleceniach Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie kompetencji kluczowych w procesie uczenia się 
przez Đałe żyĐie; ;ϮϬϬϲ/ϵϲϮ/WEͿ, któryĐh realizaĐję zakłada podstaǁa prograŵoǁa kształĐeŶia ogólŶego oraz ďędą zgodŶe ze 

                                                           
1  W zależŶośĐi od zapisów RPD IOK ŵoże dopuszĐzać luď Ŷie dopuszĐzać ŵożliwość skierowaŶia projektu do ŶegoĐjaĐji w ĐzęśĐi dotyĐząĐej 
spełŶiaŶia ĐzęśĐi luď wszystkiĐh kryteriów dostępu. Kryteria dostępu z ŵożliwośĐią ŶegoĐjaĐji i ďez ŵożliwośĐi ŶegoĐjaĐji  powiŶŶy ďyć 
wyraźŶie oddzieloŶe w raŵaĐh wzoru karty.  W przypadku kryteriów ďez ŵożliwośĐi skierowaŶia do ŶegoĐjaĐji ŵożliwe odpowiedzi po 

weryfikacji to: TAK / NIE ; spełŶia/ Ŷie spełŶiaͿ gdzie odp. NIE powoduje odrzuĐeŶie projektu. W przypadku projektów z ŵożliwośĐią 
skierowania do negocjacji  ŵożliwe odpowiedzi po weryfikaĐji to:   TAK , NIE,  DO NEGOCJACJI,  gdzie odp. NIE powoduje odrzucenie projektu. 

 



standardami merytoryczno-dydaktyĐzŶyŵ, fuŶkĐjoŶalŶyŵ, dostępŶośĐi, i teĐhŶiĐzŶo-grafiĐzŶyŵ, które staŶoǁią załąĐzŶiki do 
regulaminu konkursu. 

□ TAK   □ DO NEGOCJACJI □ NIE 

3. Wnioskodawca zagwarantuje utworzenie minimalnej liczby e-ŵateriałóǁ dydaktyĐzŶyĐh dla ŶauĐzyĐieli i uĐzŶióǁ szkół 
poŶadpodstaǁoǁyĐh dla ϭ z poŶiżej ǁskazaŶyĐh ϭϬ oďszaróǁ ;zgodŶie z przedŵioteŵ, Ŷa który składaŶy jest wniosek o 

dofinansowanie): 

1. Fizyka - 950 e-ŵateriałóǁ. 
2. Chemia - 950 e-ŵateriałóǁ. 
3. Biologia - 950 e-ŵateriałóǁ. 
4. Geografia - 950 e-ŵateriałóǁ.  
5. Język polski - 1350 e-ŵateriałóǁ. 
6. Historia - 970 e-ŵateriałóǁ.  
7. Filozofia - 890 e-ŵateriałóǁ.  
8. Wiedza o społeĐzeństǁie - 915 e-ŵateriałóǁ.  
9. Matematyka - 1250 e-ŵateriałóǁ.  
10. Informatyka - 950 e-ŵateriałóǁ. 

ŁąĐzŶie ǁ raŵaĐh ǁszystkiĐh projektóǁ plaŶuje się opraĐoǁaŶie ŵiŶiŵuŵ ϭϬ ϭϮϱ e-ŵateriałóǁ. Teŵaty e-ŵateriałóǁ do 
poszĐzególŶyĐh przedŵiotóǁ ďędą staŶoǁiły załąĐzŶik do regulaŵiŶu koŶkursu. 
Pojedynczy projekt obejmuje opracowanie e-ŵateriałów wyłąĐzŶie dla jedŶego z powyższyĐh oďszarów. 

□ TAK   □ NIE 

4. WŶioskodaǁĐa gǁaraŶtuje, że ǁszystkie treśĐi i ŵultiŵedia ǁytǁorzoŶe ǁ projekĐie zostaŶą opuďlikoǁaŶe Ŷa liĐeŶĐji Creatiǀe 
CoŵŵoŶs UzŶaŶie Autorstǁa luď iŶŶej, koŵpatyďilŶej ǁolŶej liĐeŶĐji. W przypadku dzieł źródłoǁyĐh literatury i sztuki XX i XXI w., do 

któryĐh ŵajątkoǁe praǁa autorskie Ŷie ǁygasły, a autorzy i spadkoďierĐy Ŷie godzą się Ŷa uǁolŶieŶie, ďeŶefiĐjeŶt udostępŶi je  na 

zasadaĐh określoŶyĐh ǁ Ustaǁie dŶia ϰ lutego ϭϵϵϰ r. o praǁie autorskiŵ i praǁaĐh pokreǁŶyĐh ;Dz.U. ϭϵϵϰ Nr Ϯϰ poz. ϴϯ z późŶ . 

zŵ.Ϳ ǁ tyŵ ǁ raŵaĐh ǁyjątku edukaĐyjŶego. 

□ TAK   □ DO NEGOCJACJI □ NIE 

5. MaksyŵalŶy okres realizaĐji projektóǁ ǁyŶosi ϮϬ ŵiesięĐy. 

□ TAK   □ NIE 

6. WŶioskodaǁĐa zapeǁŶi utǁorzeŶie zespołu gǁaraŶtująĐego spraǁŶy przeďieg praĐ Ŷad opraĐoǁaŶieŵ e-ŵateriałóǁ. )espół ŵusi 
ďyć złożoŶy z autoróǁ, ŵetodykóǁ, redaktoróǁ, korektoróǁ, grafikóǁ koŵputeroǁyĐh, fotoedytoróǁ, iŶforŵatykóǁ, speĐjalistóǁ ǁ 
zakresie tworzenia e-ŵateriałóǁ ǁ sposóď uŶiǁersalŶy uǁzględŶiająĐy potrzeďy uĐzŶióǁ z różŶyŵi rodzajaŵi ŶiepełŶospraǁŶośĐi i 
oďsługi praǁŶej ǁ zakresie praǁa autorskiego. PoŶadto, ĐzłoŶkoǁie zespołu ďędą róǁŶież odpoǁiedzialŶi za korektę językoǁą i 
stylistyĐzŶą przygotoǁaŶyĐh e-ŵateriałóǁ. CzłoŶkoǁie zespołu ŵuszą ďyć jedŶoĐześŶie tǁórĐaŵi e-ŵateriałóǁ i praĐoǁać Ŷad iĐh 
utǁorzeŶieŵ aż do ŵoŵeŶtu iĐh ostateĐzŶej akĐeptaĐji i przyjęĐia przez Ośrodek Rozǁoju EdukaĐji. 

□ TAK   □ DO NEGOCJACJI □ NIE 

7. E-ŵateriały ďędą zgodŶe z koŶĐepĐją uŶiǁersalŶego projektoǁaŶia, o której ŵoǁa ǁ WytyĐzŶyĐh MiŶistra IŶfrastruktury i Rozǁoju 
w zakresie realizaĐji zasady róǁŶośĐi szaŶs i ŶiedyskryŵiŶaĐji, ǁ tyŵ dostępŶośĐi dla osóď z ŶiepełŶospraǁŶośĐiaŵi oraz zasady 
róǁŶośĐi szaŶs koďiet i ŵężĐzyzŶ ǁ raŵaĐh fuŶduszy uŶijŶyĐh Ŷa lata ϮϬϭϰ-2020. E-ŵateriały ďędą spełŶiały staŶdardy WCAG Ϯ.Ϭ., 
w szĐzególŶośĐi ǁyŵogi określoŶe ǁ §ϭϵ rozporządzaŶia Rady MiŶistróǁ z dŶia ϭϮ kǁietŶia ϮϬϭϮ r. ǁ spraǁie KrajoǁyĐh Raŵ 
IŶteroperaĐyjŶośĐi, ŵiŶiŵalŶyĐh ǁyŵagań dla rejestróǁ puďliĐzŶyĐh i ǁyŵiaŶy iŶforŵaĐji ǁ postaĐi elektroŶiĐzŶej oraz ŵiŶiŵalŶych 

ǁyŵagań dla systeŵóǁ teleiŶforŵatyĐzŶyĐh. 

□ TAK   □ NIE 

8. W terŵiŶie do ϰ ŵiesiąĐa realizaĐji projektu WŶioskodaǁĐa zoďoǁiązaŶy jest do przedstaǁieŶia reprezeŶtatyǁŶyĐh prototypóǁ e-

ŵateriałóǁ. LiĐzďa prototypóǁ do poszĐzególŶyĐh przedŵiotóǁ zostaŶie określoŶa ǁ regulaŵiŶie koŶkursu. Prototypy ŵają zaǁierać 
wszystkie typy ŵultiŵedióǁ, plaŶoǁaŶe do ǁykorzystaŶia ǁ przygotoǁaŶiu e-ŵateriałóǁ do daŶego przedŵiotu Prototypy zostaŶą 



przeaŶalizoǁaŶe przez ekspertóǁ projektu pozakoŶkursoǁego realizoǁaŶego róǁŶoĐześŶie przez Ośrodek Rozǁoju EdukaĐji pod 
kąteŵ zaǁartośĐi ŵerytoryĐzŶej, zalet dydaktyĐzŶyĐh, fuŶkĐjoŶalŶośĐi, jakośĐi ŵultiŵedióǁ, dostosoǁań dla osóď z 
ŶiepełŶospraǁŶośĐiaŵi ;spełŶieŶia staŶdardu dostępŶośĐi, ǁ tyŵ WCAG Ϯ.Ϭ oraz dostosoǁań ŵerytoryĐzŶyĐhͿ.  BeŶefiĐjeŶt 
zoďoǁiązaŶy jest do uǁzględŶieŶia uǁag/ rekoŵeŶdaĐji zgłoszoŶyĐh przez ekspertóǁ projektu pŶ. „TǁorzeŶie e-ŵateriałóǁ 
dydaktyĐzŶyĐh do kształĐeŶia ogólŶego – etap II”, ǁ tyŵ ǁ zakresie ŵożliǁośĐi ǁykorzystaŶia e-ŵateriałóǁ przez uĐzŶióǁ ze 
specjalnymi potrzebami edukacyjnymi oraz uzasadnionych uwag ǁyŶikająĐyĐh z koŶsultaĐji społeĐzŶyĐh, ǁ tyŵ ǁŶioskóǁ z 
testoǁaŶia, przeproǁadzoŶyĐh ǁ raŵaĐh projektu pozakoŶkursoǁego realizoǁaŶego przez ORE ǁ raŵaĐh DziałaŶia Ϯ.ϭϬ, typ 
operaĐji Ŷr ϳ. SzĐzegółoǁy tryď przedłożeŶia prototypóǁ lekĐji i uǁzględŶiaŶia uǁag/ rekoŵeŶdaĐji ekspertóǁ projektu 
koŶĐepĐyjŶego oraz ǁyŶikająĐyĐh z koŶsultaĐji społeĐzŶyĐh, ǁ tyŵ ǁŶioskóǁ z testoǁaŶia zostaŶie opisaŶy ǁ regulaŵiŶie koŶkursu. 

□ TAK   □ DO NEGOCJACJI □ NIE 

9. BeŶefiĐjeŶt zoďoǁiązaŶy jest do opraĐoǁaŶia i przekazaŶia do Ośrodka Rozǁoju EdukaĐji ŵiŶiŵuŵ ϯϬ% koŵpletŶyĐh ǁersji e-

ŵateriałóǁ do końĐa pierǁszyĐh ϵ ŵiesięĐy realizaĐji projektu, kolejŶe ϯϬ% do końĐa ϭϰ ŵiesiąĐa realizaĐji projektu ;łąĐzŶie 60%). 

□ TAK   □ NIE 

10. W ramach wniosku o dofinansowanie Wnioskodawca opracuje e-ŵateriały dydaktyĐzŶe dla ŶauĐzyĐieli i uĐzŶióǁ dla ϭ z poŶiżej 
ǁskazaŶyĐh ϭϬ oďszaróǁ: 

1. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do fizyki ;ϵϱϬ e-ŵateriałóǁͿ MaksyŵalŶa ǁartość projektu: ϲ ϲϱϬ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

2. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do Đheŵii ;ϵϱϬ e-ŵateriałóǁͿ. MaksyŵalŶa ǁartość projektu:ϲ ϲϱϬ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

3. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do ďiologii ;ϵϱϬ e-ŵateriałóǁͿ. MaksyŵalŶa ǁartość projektu:ϲ ϲϱϬ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

4. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do geografii ;ϵϱϬ e-ŵateriałóǁͿ. MaksyŵalŶa ǁartość projektu: ϲ ϲϱϬ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

5. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do j. polskiego ;ϭϯϱϬ e-ŵateriałóǁͿ. MaksyŵalŶa ǁartość projektu: ϵ ϰϱϬ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

6. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do historii ;ϵϳϬ e-ŵateriałóǁͿ. MaksyŵalŶa ǁartość projektu: ϲ ϳϵϬ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

7. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do filozofii (890 e-ŵateriałóǁͿ. MaksyŵalŶa ǁartość projektu: ϲ ϮϯϬ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

8. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do ǁiedzy o społeĐzeństǁie ;ϵϭϱ e-ŵateriałóǁͿ. MaksyŵalŶa ǁartość projektu: ϲ ϰϬϱ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

9. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do ŵateŵatyki ;ϭϮϱϬ e-ŵateriałóǁͿ. MaksyŵalŶa ǁartość projektu: ϴ ϳϱϬ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

10. E-ŵateriały dydaktyĐzŶe do iŶforŵatyki ;ϵϱϬ e-ŵateriałóǁͿ. MaksyŵalŶa ǁartość projektu: ϲ ϲϱϬ ϬϬϬ,ϬϬ PLN 

Pojedynczy projekt obejmuje opracowanie e-ŵateriałów wyłąĐzŶie dla jedŶego z powyższyĐh oďszarów. 

□ TAK   □ NIE 

Czy projekt spełŶia wszystkie kryteria dostępu w zakresie spełŶiaŶia któryĐh IOK Ŷie dopuszĐza ŵożliwośĐi 
skierowaniu projektu do negocjacji ? 

□ TAK – WYPEŁNIĆ C)ĘŚĆ C □ NIE – U)ASADNIĆ I ODR)UCIĆ PROJEKT  □ NIE DOTYCZY 

Czy projekt ŵoże zostać skierowany do ŶegoĐjaĐji w zakresie spełŶiaŶia kryteriów dostępu w odŶiesieŶiu do 
któryĐh IOK dopuszĐza ŵożliwośĐi skierowaŶia projektu do ŶegoĐjaĐji ? 

□ TAK – DO NEGOCJACJI WYPEŁNIĆ 
C)ĘŚĆ C 

□ NIE - U)ASADNIĆ I ODR)UCIĆ 

PROJEKT  

 

□ NIE DOTYCZY* 

 

U)ASADNIENIE OCENY SPEŁNIANIA KRYTERIÓW DOSTĘPU ;WYPEŁNIĆ W PR)YPADKU )A)NAC)ENIA ODPOWIED)I „NIE” 
w zakresie kryteriów ďez ŵożliwośĐi skierowaŶia projektu do ŶegoĐjaĐji luď „TAK- DO NEGOCJACJI” luď NIE, w zakresie 
kryteriów z ŵożliwośĐią skierowaŶia projektu do negocjacji). W przypadku wyboru odpowiedzi TAK- DO NEGOCJACJI 

uzasadŶieŶie z ĐzęśĐi B Ŷależy uwzględŶić w ĐzęśĐi G. *W przypadku gdy projekt Ŷie wyŵaga skierowaŶia do ŶegoĐjaĐji 
w zakresie kryteriów dostępu w odŶiesieŶiu do któryĐh IOK dopuśĐiła ŵożliwość skierowaŶia do ŶegoĐjaĐji Ŷależy 
wyďrać odpowiedź NIE DOTYC)Y oraz w polu U)ASADNIENIE OCENY zazŶaĐzyć, iż projekt spełŶia wszystkie kryteria 
dostępu dopuszĐzoŶe przez IOK do ŵożliwośĐi ŶegoĐjaĐji. Odpowiedź NIE DOTYC)Y ŵa także zastosowaŶie, gdy IOK nie 

ustaliła kryteriów dostępu z ŵożliwośĐią iĐh ŶegoĐjaĐji. WówĐzas wyďór odpowiedzi NIE DOTYC)Y Ŷie wyŵaga 
wypełŶieŶia uzasadŶieŶia. 



C)ĘŚĆ C. KRYTERIA HORY)ONTALNE ;każdorazowo zazŶaĐzyć właśĐiwe zŶakieŵ „X”Ϳ 

1. 

W trakcie oceny nie stwierdzono ŶiezgodŶośĐi z prawodawstweŵ krajowyŵ w zakresie odŶosząĐyŵ się 
do sposobu realizacji i zakresu projektu i wnioskodawcy. 

□ TAK   □ DO NEGOCJACJI □ NIE 

2. 

Czy projekt Ŷależy do wyjątku, Đo do którego Ŷie stosuje się staŶdardu ŵiŶiŵuŵ? 

□ TAK  □ NIE 

Wyjątki, Đo do któryĐh Ŷie stosuje się staŶdardu ŵiŶiŵuŵ: 

1) profil działalŶośĐi ďeŶefiĐjeŶta ;ograŶiĐzeŶia statutoweͿ, 

2) zaŵkŶięta rekrutaĐja - projekt oďejŵuje ;ze względu Ŷa swój zakres oddziaływaŶiaͿ wsparĐieŵ 
wszystkiĐh praĐowŶików/persoŶel koŶkretŶego podŵiotu, wyodręďŶioŶej orgaŶizaĐyjŶie ĐzęśĐi 
daŶego podŵiotu luď koŶkretŶej grupy podŵiotów wskazaŶyĐh we wŶiosku o dofiŶaŶsowaŶie 
projektu. 

W przypadku projektów które Ŷależą do wyjątków, zaleĐa się rówŶież plaŶowaŶie działań zŵierzająĐyĐh 
do przestrzegaŶia zasady rówŶośĐi szaŶs koďiet i ŵężĐzyzŶ. 

StaŶdard ŵiŶiŵuŵ jest spełŶioŶy w przypadku uzyskaŶia Đo ŶajŵŶiej ϯ puŶktów za poŶiższe kryteria 
oceny. 

1. 

We wŶiosku o dofiŶaŶsowaŶie projektu zawarte zostały iŶforŵaĐje, które potwierdzają 
istŶieŶie ;alďo ďrak istŶiejąĐyĐhͿ ďarier rówŶośĐiowyĐh w oďszarze teŵatyĐzŶyŵ iŶterweŶĐji 
i/luď zasięgu oddziaływaŶia projektu.   

□ Ϭ        □ ϭ 

2. 

Wniosek o dofiŶaŶsowaŶie projektu zawiera działaŶia odpowiadająĐe Ŷa zideŶtyfikowaŶe 
ďariery rówŶośĐiowe w oďszarze teŵatyĐzŶyŵ iŶterweŶĐji i/luď zasięgu oddziaływaŶia 
projektu. 

□ Ϭ       □ ϭ □ Ϯ 

3. 

W przypadku stwierdzeŶia ďraku ďarier rówŶośĐiowyĐh, wŶiosek o dofiŶaŶsowaŶie projektu 
zawiera działaŶia, zapewŶiająĐe przestrzegaŶie zasady rówŶośĐi szaŶs koďiet i ŵężĐzyzŶ, tak 
aďy Ŷa żadŶyŵ etapie realizaĐji projektu tego typu ďariery Ŷie wystąpiły.  

□ Ϭ □ ϭ □ Ϯ 

4.  

WskaźŶiki realizaĐji projektu zostały podaŶe w podziale Ŷa płeć i/luď został uŵieszĐzoŶy opis 
tego, w jaki sposóď rezultaty przyĐzyŶią się do zŵŶiejszeŶia ďarier rówŶośĐiowyĐh, 
istŶiejąĐyĐh w oďszarze teŵatyĐzŶyŵ iŶterweŶĐji i/luď zasięgu oddziaływaŶia projektu. 

 □ Ϭ   □ ϭ □ Ϯ 

5. 
We wŶiosku o dofiŶaŶsowaŶie projektu wskazaŶo jakie działaŶia zostaŶą podjęte w Đelu 
zapewŶieŶia rówŶośĐiowego zarządzaŶia projekteŵ. 



□ Ϭ □ ϭ 

Czy projekt jest zgodŶy z zasadą rówŶośĐi szaŶs koďiet i ŵężĐzyzŶ ;Ŷa podstawie staŶdardu ŵiŶiŵuŵͿ? 

□ TAK  □ DO NEGOCJACJI □ NIE  

3. 

Czy projekt ŵa pozytywŶy wpływ Ŷa zasadę rówŶośĐi szaŶs i ŶiedyskryŵiŶaĐji, w tyŵ dostępŶośĐi dla 
osóď z ŶiepełŶosprawŶośĐiaŵi. Przez pozytywŶy wpływ Ŷależy rozuŵieć zapewŶieŶie dostępŶośĐi do 
oferowaŶego w projekĐie wsparĐia dla wszystkiĐh jego uĐzestŶików oraz zapewŶieŶie dostępŶośĐi 
wszystkiĐh produktów projektu ;które Ŷie zostały uzŶaŶe za ŶeutralŶeͿ dla wszystkiĐh iĐh użytkowŶików, 
zgodŶie ze staŶdardaŵi dostępŶośĐi, staŶowiąĐyŵi załąĐzŶik do WytyĐzŶyĐh w zakresie realizaĐji zasady 
rówŶośĐi szaŶs i ŶiedyskryŵiŶaĐji, w tyŵ dostępŶośĐi dla osóď z ŶiepełŶosprawŶośĐiaŵi oraz zasady 
rówŶośĐi szaŶs koďiet i ŵężĐzyzŶ w raŵaĐh fuŶduszy uŶijŶyĐh Ŷa lata ϮϬϭϰ-2020? 

□ TAK  □ DO NEGOCJACJI □ NIE  

4 
Czy projekt jest zgodŶy z zasadą zrówŶoważoŶego rozwoju?  

□ TAK  □ DO NEGOCJACJI □ NIE  

Czy projekt spełŶia wszystkie kryteria horyzoŶtalŶe alďo ŵoże ďyć skierowaŶy do ŶegoĐjaĐji w zakresie 
kryteriów horyzoŶtalŶyĐh? 

□ TAK – WYPEŁNIĆ C)ĘŚĆ D □ NIE – U)ASADNIĆ I ODR)UCIĆ PROJEKT 

 

U)ASADNIENIE OCENY SPEŁNIANIA KRYTERIÓW HORY)ONTALNYCH ;WYPEŁNIĆ W PR)YPADKU )A)NAC)ENIA 
ODPOWIED)I „NIE” luď „DO NEGOCJACJI” powyżejͿ. W przypadku spełŶieŶia przez projekt waruŶków przystąpieŶia do 
ŶegoĐjaĐji uzasadŶieŶie z ĐzęśĐi C Ŷależy uwzględŶić w ĐzęśĐi G. 

 

C)ĘŚĆ D. KRYTERIA MERYTORYC)NE PUNKTOWE 

Nr ĐzęśĐi wŶiosku o dofiŶaŶsowaŶie projektu  
oraz kryterium merytoryczne 

Maksymalna / 

minimalna  

liĐzďa puŶktów 
ogółeŵ 

Liczba 

przyznanych  

puŶktów  

Uzasadnienie oceny  

(w przypadku skierowania do negocjacji 

uzasadŶieŶie Ŷależy uzupełŶić także  
w ĐzęśĐi G kartyͿ  

 

3.2  ADEKWATNOŚĆ DOBORU GRUPY DOCELOWEJ* 

DO WŁAŚCIWEGO CELU S)C)EGÓŁOWEGO PO WER 
ORA) JAKOŚĆ DIAGNO)Y SPECYFIKI TEJ GRUPY, W 
TYM OPIS: 

 istotŶyĐh ĐeĐh uĐzestŶików ;osóď luď 
podŵiotówͿ, którzy zostaŶą oďjęĐi wsparĐieŵ; 

 potrzeď i oĐzekiwań uĐzestŶików projektu w 
koŶtekśĐie wsparĐia, które ŵa ďyć udzielaŶe w 
ramach projektu; 
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 ďarier, Ŷa które Ŷapotykają uĐzestŶiĐy projektu; 
 sposobu rekrutacji uĐzestŶików projektu, w 

tyŵ kryteriów rekrutaĐji. 
* w przypadku projektów iŶŶowaĐyjŶyĐh ;sĐheŵat ŵikroͿ określeŶie „grupa doĐelowa” we wŶiosku o dofiŶaŶsowaŶie odŶosi się  
do poteŶĐjalŶyĐh graŶtoďiorĐów 

3.1 i 4.1 TRAFNOŚĆ DOBORU I SPÓJNOŚĆ )ADAŃ 

PRZEWIDZIANYCH DO REALIZACJI W RAMACH 

PROJEKTU W TYM: 

 uzasadŶieŶie potrzeďy realizaĐji zadań; 
 plaŶowaŶy sposóď realizaĐji zadań; 
 uzasadŶieŶie wyďoru partŶerów do realizaĐji 

poszĐzególŶyĐh zadań ;o ile dotyĐzyͿ;  
 adekwatŶość doďoru wskaźŶików 

specyficznych dla danego projektu  

;określoŶyĐh saŵodzielŶie przez 
wŶioskodawĐęͿ ;o ile dotyĐzyͿ,  

 wartośĐi wskaźŶików realizaĐji właśĐiwego 
Đelu szĐzegółowego PO WER i  wskaźŶików  
specyficznych dla danego projektu 

określoŶyĐh we wŶiosku o dofiŶaŶsowaŶie ;o 
ile dotyczyͿ, które zostaŶą osiągŶięte w 
raŵaĐh zadań; 

 sposóď poŵiaru wskaźŶików realizaĐji 
właśĐiwego Đelu szĐzegółowego PO WER ;Ŷie 
dotyĐzy projektów pozakoŶkursowyĐh PUPͿ i 
wskaźŶików  speĐyfiĐzŶyĐh dla daŶego 
projektu określoŶyĐh we wŶiosku o 
dofinansowanie (o ile dotyczy);   

 sposóď, w jaki zostaŶie zaĐhowaŶa trwałość 
rezultatów projektu ;o ile dotyĐzyͿ; 

oraz trafŶość doďoru wskaźŶików dla rozliĐzeŶia 
kwot ryĐzałtowyĐh i dokuŵeŶtów 
potwierdzająĐyĐh iĐh wykoŶaŶie ;o ile dotyĐzyͿ. 
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4.3 STOPIEŃ )AANGAŻOWANIA POTENCJAŁU 
WNIOSKODAWCY I PARTNERÓW ;O ILE DOTYC)YͿ, 
TJ.: 

 poteŶĐjału kadrowego wŶioskodawĐy i 
partŶerów ;o ile dotyĐzyͿ plaŶowaŶego do 
wykorzystania w ramach projektu (kluczowych 

osóď, które zostaŶą zaaŶgażowaŶe do realizaĐji 
projektu oraz ich planowanej funkcji  

w projekcie) 

 poteŶĐjału teĐhŶiĐzŶego, w tyŵ sprzętowego i 
waruŶków lokalowyĐh wŶioskodawĐy i 
partŶerów ;o ile dotyĐzyͿ plaŶowaŶego do 
wykorzystania  

w ramach projektu. 

10/6    

4.4 ADEKWATNOŚĆ POTENCJAŁU SPOŁEC)NEGO 

WNIOSKODAWCY  

I PARTNERÓW ;O ILE DOTYC)YͿ  
 w obszarze wsparcia projektu; 

 Ŷa rzeĐz grupy doĐelowej, do której 
skierowaŶy ďędzie projekt oraz  

 Ŷa określoŶyŵ terytoriuŵ, którego ďędzie 
dotyĐzyć realizaĐja projektu 

15/9   



 do zakresu realizacji projektu, w tym 

uzasadŶieŶie dlaĐzego doświadĐzeŶie 
wnioskodawcy  

i partŶerów ;o ile dotyĐzyͿ jest adekwatŶe do 
zakresu realizaĐji projektu, z uwzględŶieŶieŵ 
dotyĐhĐzasowej działalŶośĐi wŶioskodawĐy i 
partŶerów ;o ile dotyĐzyͿ.   

ϰ.ϱ. SPOSÓB )AR)ĄD)ANIA PROJEKTEM W 
KONTEKŚCIE )AKRESU )ADAŃ W PROJEKCIE. 

5/3 

 

 

   

ϯ.ϭ.Ϯ. ;Đały wŶiosekͿ U)ASADNIENIE POTR)EBY 
REALI)ACJI PROJEKTU W KONTEKŚCIE 
WŁAŚCIWEGO CELU S)C)EGÓŁOWEGO PO WER.        

15/9 
   

V. PRAWIDŁOWOŚĆ BUDŻETU PROJEKTU, W 
TYM:  

a) zgodŶość wydatków z WytyĐzŶyŵi w zakresie 
kwalifikowalŶośĐi wydatków w raŵaĐh EFRR, EFS 
i FS na lata 2014-ϮϬϮϬ, w szĐzególŶośĐi 
ŶiezďędŶość wydatków do osiągaŶia Đelów 
projektu, 

b) zgodŶość z SzOOP w zakresie wymaganego 

poziomu cross-fiŶaŶĐiŶgu, wkładu własŶego oraz 
pomocy publicznej, 

c) zgodŶość ze stawkaŵi jedŶostkowyŵi ;o ile 
dotyczy) oraz standardem i cenami rynkowymi 

określoŶyŵi w regulaŵiŶie koŶkursu luď 
wezwaŶiu do złożeŶia wŶiosku o dofiŶaŶsowaŶie 
projektu pozakonkursowego, 

d) w raŵaĐh kwot ryĐzałtowyĐh ;o ile dotyĐzyͿ - 
wykazaŶie uzasadŶieŶia raĐjoŶalŶośĐi i 
ŶiezďędŶośĐi każdego wydatku w ďudżeĐie 
projektu. 

15/0  
  

  

Suŵa przyzŶaŶyĐh puŶktów za kryteria merytoryczne: 
  

Czy wŶiosek otrzyŵał ŵiŶiŵuŵ ϲϬ% puŶktów w każdej 
z ĐzęśĐi ϯ.ϭ, ϯ.Ϯ, ϰ.ϭ, ϰ.ϯ, ϰ.ϰ oraz ϰ.ϱ?  

□ TAK – 
WYPEŁNIĆ 

C)ĘŚĆ E 

□ NIE – WYPEŁNIĆ  
C)ĘŚĆ F  

Czy projekt wyŵaga ŶegoĐjaĐji w zakresie kryteriów 
merytorycznych ocenionych punktowo ?   

□ TAK – 
WYPEŁNIĆ 

C)ĘŚĆ  F i G 
□ NIE – WYPEŁNIĆ C)ĘŚĆ F 

C)ĘŚĆ E. KRYTERIA PREMIUJĄCE ;w odŶiesieŶiu do każdego kryteriuŵ jedŶokrotŶie zazŶaĐzyć właśĐiwe zŶakieŵ „X”Ϳ 

 

Pola poŶiżej uzupełŶia IOK zgodŶie z właśĐiwyŵ  
RoĐzŶyŵ PlaŶeŵ DziałaŶia  

 

Kryterium jest  

spełŶioŶe 
ĐałkowiĐie 

spełŶioŶe ĐzęśĐiowo 
NiespełŶioŶe 

 

kryterium nr 1: .................................................................... 

waga punktowa: .................................................................. 
□ – …… pkt □ – …… pkt 

;U)ASADNIĆͿ 
□ – 0 pkt 

;U)ASASDNIĆͿ 
 



kryteriuŵ Ŷr …: ................................................................... 
waga punktowa: ................................................................. 

 

□ – …… pkt □ – …… pkt 
;U)ASADNIĆ 

□ – 0 pkt  
;U)ASASDNIĆͿ 

 

U)ASADNIENIE OCENY SPEŁNIANIA KRYTERIÓW PREMIUJĄCYCH ;WYPEŁNIĆ W PR)YPADKU GDY CO NAJMNIEJ JEDNO 
KRYTERIUM U)NANO )A C)ĘŚCIOWO SPEŁNIONE LUB NIESPEŁNIONE ;jeśli dotyĐzyͿͿ.  

 

C)ĘŚĆ F. LIC)BA PUNKTÓW I DECY)JA O MOŻLIWOŚCI REKOMENDOWANIA DO DOFINANSOWANIA LUB SKIEROWANIU 

DO NEGOCJACJI  

LIC)BA PUNKTÓW PR)Y)NANYCH W C)ĘŚCI D i E  

C)Y PROJEKT SPEŁNIA WYMAGANIA MINIMALNE ;W TYM KRYTERIA MERYTORYC)NE Ϭ-ϭ, DOSTĘPU I HORY)ONTALNEͿ 
ALBO SPEŁNIA WYMAGANIA MINIMALNE ;W TYM KRYTERIA MERYTORYC)NE Ϭ-ϭͿ ORA) KRYTERIA DOSTĘPU, 
HORY)ONTALNE SKIEROWANO DO  NEGOCJACJI, CO O)NAC)A MOŻLIWOŚĆ U)YSKANIA DOFINANSOWANIA?  

□ TAK  □ NIE 

C)ĘŚĆ G. NEGOCJACJE ;wypełŶić jeżeli w ĐzęśĐi F zazŶaĐzoŶo odpowiedź „TAK”Ϳ 

CZY PROJEKT WYMAGA SKIEROWANIA DO NEGOCJACJI? 

□ TAK  □ NIE 

ZAKRES NEGOCJACJI ;WYPEŁNIĆ JEŻELI POWYŻEJ )A)NAC)ONO ODPOWIEDŹ „TAK”Ϳ 
a. WYBRANE UWAGI W )AKRESIE KRYTERIUM DOTYC)ĄCEGO BUDŻETU PROJEKTU 

I.UWAGI PRIORYTETOWE 

ϭ. KwestioŶowaŶe pozyĐje wydatków jako ŶiekwalifikowalŶe 

Zadanie nr Pozycja nr Nazwa pozycji Wartość pozyĐji Uzasadnienie 

     

     

Ϯ. KwestioŶowaŶe wysokośĐi wydatków 

Zadanie 
nr 

Pozycja nr Nazwa pozycji 
Warto

ść 
pozycji 

Proponowana 
wartość 

RóżŶiĐa Uzasadnienie 

       

       

II.UWAGI DODATKOWE 

Ϯ. KwestioŶowaŶe wysokośĐi wydatków 



Zadanie 
nr 

Pozycja nr Nazwa pozycji 
Warto

ść 
pozycji 

Proponowana 
wartość 

RóżŶiĐa Uzasadnienie 

       

       

       

       

       

3. Proponowana kwota dofinansowania: ………………………………………………………………………………………….PLN 

b. PO)OSTAŁE UWAGI DOTYC)ĄCE )AKRESU MERYTORYC)NEGO PROJEKTU 

Lp
. 

Kryteriuŵ, którego dotyĐzy 
warunek  

Warunek Uzasadnienie 

1.    

...    

    

 
 
 
 
.....................................                                 ......................................... 

podpis oĐeŶiająĐego         data


